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Zdalky obfi, zblizka trpaslici
Martin Hybler

Prace francouzskych novinait Deloira a Duboise patii v dnesnim kon-
textu Kk té lepsi piilee novinarské produkee. Oba jsou zku$eni novinari,
maji na svém konté uz celkem osm knih, z toho tfi, které napsali spo-
le¢né. V predchozi knize Sexus politicus (2006) se zabyvali sexudlnim
zivotem politikt, zejména jejich vztahy ke slicnym novinarkam a tele-
viznim komentatorkam. V knize, kterou ¢eskému ¢tenari predklada-
me, jde o vysledek dvouleté seriozni priizkumné prace. Autori zpovidali
uctyhodny pocet politickych hodnostart a vlivnych lidi na rozhoduji-
cich mistech, mezi nimi ¢etné politické veterany a pamétniky (Delors,
Rocard, Davignon, Berthoin atd.), probrali se archivy a poctivé se snazi
podat nam obraz toho, jak to dnes v mocenskych kruzich chodi. Kon-
centruji se pritom predevsim na fungovani Evropské unie, coz je oprav-
néné, protoze jde o véci pro laika obtizné pristupné a predstavitelné. Pri
Cetbé lze snadno rozlisit, jedna-li se o fakt, o domnénku nebo o interpre-
taci. V$e, co v knize pisi, je doloZeno, nic se nebere jen tak ze vzduchu.

Kromé upfednostnovani Evropy, které neni absolutni, je v knize
velmi patrné, zZe jde o pohled vyrazné francouzsky. To se projevuje ve
vybéru dotazovanych osob, mezi nimiz Francouzi vyrazné prevazuji,
v mysSleni, v samoziejmém presvédCeni o francouzské roli ve svété, ve
stereotypech, jak si Francouzi predstavuji politiku, jaka je, nebo by byt
méla, v tom, co bychom mohli nazvat republikdanskym pozadim jejich
mysleni a pozorovani. Proto litujeme, Ze se nedozvime vice o tom, jak
to chodi napf. v Americe, v Londyné nebo v Némecku. Jejich kniha je
poznamendna v jistych ¢astech predvolebni atmosférou ve Francii: vysla
v bfeznu 2012, dva mésice pred francouzskymi prezidentskymi vol-
bami. Diky tomu také mnozi v knize citovani lidé jiz nejsou ministry
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¢i odpovédnymi ¢initeli viibec, zatimco jini se jimi mezitim stali. Pokou-
Sel jsem se véci uvést na spravnou miru v poznamkach prekladatele.

Zékladni teze autort, ze totiz v posledni dobé vldada (ve svéte, pre-
devsim ale v Evropské unii a v evropskych zemich, obzvlasté ve Fran-
cii) stéle vice sklouzava diky nedostate¢nému fungovani demokratic-
kych kontrolnich mechanismi a také diky rezignovanému nezajmu
verejnosti k oligarchické formé vykonu moci, v niz rozhodujici role
pripadda mocnym tohoto svéta (finanénikiam, velkym podnikateltim
apod.), a pak také riiznym ,expertiam®, technickym a byrokratickym
odbornikiim na cokoliv, jejichz kvalifikace a nestrannost jsou pritom
vice nez pochybné, privilegovanym medialnim osobnostem, lobbis-
tim, mezinarodnim organizacim apod., takova teze neni nijak nova,
ovSem u autort je do detaili rozvedena a upfesnéna. Ukazuji nam, jak
to funguje. Dafi se jim do znaéné miry rekonstruovat aktualni sité vlivu
v nasem svété a predvést jejich fungovani, aniz by pritom upadli do
paranoickych teorii velkého komplotu. Pokouseji se zachovat strizlivou
neutralitu. Nejsou apriornimi euroskeptiky, naopak by radi vidéli Evro-
pu novou (,,obrozenou“?), s obnovenymi demokratickymi institucemi,
s instituciondlné zabezpeéenou ucasti lidu na rozhodovani, s jasnou
ekonomickou a socidlni politikou. Nevédi ovsem, jak néco takového
realizovat, a pripoustéji, ze jde spise o sen.

V historické dimenzi knihy jsou pozoruhodné zejména pasdze o na-
tlakovych skupinach, jako je Bilderberg a Trilaterala, o nichz se diky
jejich diskrétnosti vi velmi malo. Zda se, ze vznikly s takika dvaceti-
letym odstupem (Bilderberg poc¢atkem padesatych let, Trilaterala po-
¢atkem let sedmdesatych) z americké iniciativy a iniciativy atlantic-
ky ladénych evropskych — a pozdéji i japonskych — liberalnich kruha
v dobé studené valky proti hrozbé komunismu a jako protivaha k pova-
leénému svétu dominujici keynesidnské socialni demokracii. Zajimavé
je konstatovani velkého vyznamu téchto sdruzeni pro vystavbu Evropy,
zrodila se tu jakasi tradice neverejného §iti véci v zakulisi mezi kamara-
dy, byrokraty, podnikateli, bankéfi. Podle mého nazoru je dnes hlavnim
problémem, Ze tato sdruzeni ztratila diky padu Berlinské zdi, rozpadu
SSSR a rozkladu socidlni demokracie, jejiz rezidua ostatné konvertovala
na liberélni ideologii, svého protivnika a ocitla se v asymetrii. Diky tomu
dnes vystupuji jako sdruzeni lidi s monopolem na moc. Odtud hlasani
politik dereglementace, delokalizace, globalizace.
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Uctyhodnd je préce autort s dotazy, kterym podrobili dost reprezen-
tativni vzorek dnes dilezitych lidi ve svétovém, ale predevsim v evrop-
ském rozméru (s jistym opomenutim Brit(, ktefi nejsou dostateéné
reprezentovani). Co se z téchto interview dozvime? Nic moc. Ctenaf
je zprvu zklaman, ocekava néjaké svétoborné tajné informace, o tom,
co se dégje v zakulisi, dostava se mu dost vsedni nudy. Nas dojem je asi
obdobny tomu, ktery mame pfi ¢etbé tajnych americkych diplomatic-
kych depesi odchycenych piratskou sluzbou WikiLeaks. VétSinou se
divime, pro¢ byly takové banality vlastné utajovany, a americka politi-
ka z nich vychazi mnohem priamérng;jsi, ale také mnohem lidstéjsi, se
seriéznim zajmem na osudech lidi apod. Stejné tomu je i v evropském
déni. Autortim se podarilo dostat k davérnym zaznamtim Antici ze za-
sedani Evropské rady. Pripominaji rozpravy kumpant kdesi u Budyho.
Prekvapeni se nekond. Pozadi se zkratka od popfedi ani tematicky, ani
strukturélné nelisi. Tajemstvi, dobrodruzstvi, romantika $pionaze, dra-
maticky moment, tragédie uz neexistuji.

Jak tato nova vladnouci oligarchie v pohledu autortt vypada? Na-
dutost, postupny tpadek vzdélani, a fekli bychom, rozméru osobnos-
ti, které fidnou, stavaji se Sedivé, bezvyrazné nebo tatrmanovité (viz
francouzska série de Gaulle, Mitterrand, Chirac, Sarkozy), bud oura-
dové - Barroso, Prodi, Van Rompuy, nebo medialni tajtrlici bez konzi-
stence — Sarkozy, Zapatero, Blair, Berlusconi... Zadni diktatofi, spise
pramérné existence s nevelkou kulturou (ani jeden z nich se navzdory
elitnim Skolam, které vétsinou absolvovali, nezda dosahovat tiirovné
predvileéné maturity), celkem pocestni lidé, zridkakdy vyloZeni lum-
pové. Ovsem jejich arogance, piresvédceni o vlastni dtilezitosti a neza-
stupitelnosti, chronické rozostieni v odlisovani soukromych a verejnych
z4ajm, bezcitnost k problémim druhych (téch ,,obyéejnych®) jsou
u této spiSe samozvané elity typické.

Zajimava je kapitola o jejich prijmech a majetkové situaci, pobira-li
predseda Komise okolo 24 500 eur mési¢né, komisari o néco méné atd.,
uvédomime si, ze jde v (zapado) evropskych pomérech o jakousi sice
vyssi prijmovou skupinu (tyto pfijmy jsou ve francouzskych pomérech
srovnatelné napf. se zubari, lepsimi doktory specialisty, veterinari,
notari a advokaty, apod.), ktera se ale nemtize mérit s opravdu bohaty-
mi lidmi, jako jsou velci akcionafi, bankéri, Spickovi manazeri a podni-
katelé, fotbalisté, herecké a zpévické hvézdy, televizni bavici atd.
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Ve Francii jsou tedy vnimani jako prislusnici vyssi stiedni tridy, kte-
rd je tu definovina predevsim spolec¢enskym statutem a jeji prijmové
rozpéti je dosti Siroké. Kdyby se jejich vydélky mély vyéislit, bylo by to
tak mezi 4000-30 000 eury. Podstatné je, ze tito lidé pracuji, maji, prav-
da, vysoké prijmy, ale nemohou si dovolit nepracovat. Opravdu bohati
vlastné ani pracovat nemuseli a bohaté by jim to vystacilo az do konce
Zivota. Za hranici se v sociologii dnes povazuje zhruba ¢tyficetindsobek
primérného prijmu (kolem 2500 eur), tedy zhruba 100 000 euro za
mésic nebo milionek za rok.

Mozna, ze pravé proto charakterizuje tuto elitu jista nevrlost a za-
kysla zavistivost, ktera vyvolava mstivé reflexy napf. pri ostrelovani lidi
drastickymi danovymi nebo penzijnimi ,reformami“. U jisté ¢asti téchto
evropskych elit mame dojem, Ze vefejna sluzba (politicka draha) je pou-
ze predstupném nebo zatia¢kou ve Splhani po zebficku kariéry, ktery
mad umoznit pristup ke kyzenému postu v né&jaké bance nebo spravni
radé velkého podniku, nebo postu ,,poradce* ¢i ,,obchodniho pravni-
ka“, k c¢emuz se druzi milionové prijmy. Jini bankéfské a politické posty
v posledni dobé bez rozpaki alternuji.

Evropa, tak jak ji autofi popisuji, predstavuje zvlastni ttvar, kterému
vladne uzaviena mezinarodni kasta byrokrat(i, komunikatori, experti,
lobbisti, novinadf a poskok. Charakterizuje ji zejména paradox vnéjs-
ku a vnitiku, jejichz hranice jsou nejasné a porad se pripad od pripadu
posouvaji. Evropa je jakysi spole¢ny kvazistatni ttvar s vlastnim zakono-
darstvim, vykonnou moci, spravnimi organy apod. Vsichni pak patiime
dovnitf tohoto utvaru. Presto se ¢asto jednotlivymi zemémi pojednava
na diplomatické tirovni jako zahranici, tedy vnéjsek. Casto jde o vliv
diplomatickych tradic na fungovani Evropy, ktera v tom pripadé vy-
stupuje jako vnéjsi systém mezinarodnich smluv o aliancich, obchodé,
clech atd. Jindy zas vystupuje jako vnitiek — evropské smérnice tvori
podstatnou soucast vnitniho prava ¢lenskych zemi. Nékdy se preferuje
vnéjsek ¢i vnitiek podle toho, co se hodi: Némecka vykonnost v exportu
se posuzuje ve srovnani s jinymi evropskymi zemémi (do nichz sméfuje
70 % némeckého exportu, pricemz se prohlubuje negativni obchodni bi-
lance danych zemi, a tedy i Evropy v celku), jde tedy o export, a ne vnit-
rostatni evropsky obchod. Zapomina se na to, ze v pripadé némeckého
aspéchu jde rovnéz tak trochu o dumping na aéet jinych evropskych
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zemi (napf. Recka), jejichz bilance se zhorsuje, a deficit a zadluzenost
tim padem roste. Zapomina se rovnéz na to, ze pokud by stejnym zpti-
sobem jednaly v§echny evropské zemé, brzy by se dosidhlo patového
postaveni a némecky ,,aspéch* by se zhroutil.

O evropské solidarité by se dalo psat hodné. Irsky danovy systém
je zalozen rovnéz na dumpingu (v ohledu na dan z podnikit) a je viiéi
evropskym zemim bezohledné vydéracésky. Rizné britské ostrovy
(napf. ostrov Man, Normanské ostrovy), pozivajici zvlastnich statutit
zdédénych z feudalnich dob, bezohledné drancuji jakozto danové raje
evropské poplatniky, aniz by se kdokoliv odvazil se o tom jen zminit.
Obdobné je tomu v chovani Lucemburska. Evropa pak tvrdé prosazuje
zlaté pravidlo“ v rozpoctech pro vsechny, aniz by se jen zminila o téch-
to prohrescich proti elementarni evropské solidarité. Panuje totiz ofi-
ciézni pravidlo, ze ,,0 takovych vécech se nesmi mluvit“. Ml¢eni, které
ovsem v$echna jednani mezi clenskymi zemémi nesnesitelné zatézuje.
Jde jesté o solidarni sounalezitost, jak se hlasd, nebo o bandu vykuki,
ktefi se snazi urvat pro sebe co nejvice na tikor druhych?

Samostatnou kapitolou je otdzka korupce na evropské tirovni.
Na prvni pohled to vypada, ze se v Evropé krade méné. Panuji pfisna
pravidla transparence, autori sami uvadéji, Ze ve srovnani s Francii
jsou prislusné dokumenty mnohem pristupné;jsi. Neexistuji tu necisté
¢achry s financovanim politickych stran a kampani, které jsou ve Fran-
cii chronickym neduhem. Stiety zdjmii jsou alespon oficialné kontrolo-
vany - vyZaduji se prohldseni o zdjmech apod. Pritomnost davu lobbistit
v Bruselu ovsem svédcéi o opaku. Lze se domnivat, Ze v Evropé se krade
uhlazenéji a modernéji: lze-li totiz néjakou korupci vykazat, vydislit,
dosvedeit, je to dnes predevsim znakem zpozdilé nesikovnosti doty¢-
institucich do subtilnich podrobnosti rozpracovana, je ta, po niz nezi-
stavaji zadné stopy, kterou vy¢islit ani nelze, ktera se totiz neprovadi
vykazatelnymi finanénimi prevody. To ¢i ono rozhodnuti ve prospéch
Nestlého nebo Danona na tikor drobnych vyrobet (napf. norma o povin-
ném zavedeni drahych chladicich pultii pti vyrobé syra, které si nor-
malni sedldk prosté nemitize dovolit), kdo mtze néco dosvédeit? A za
par mésicii ¢i let mizeme nalézt dotyéného evropského ¢Cinitele nebo
jen poslance, ktery pro opatfeni hlasoval, ve spravni radé téchto podni-
kit na tuéné placeném postu. Jak fika ¢eské porekadlo: nenaolejuje-li
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mne Julie, naolejuji ja ji. Korupce tu spociva ve vzajemném, kamarad-
ském predavani vyhodnych pozic v ramei kasty, lukrativnich dZobii,
v pristupu ke kli¢tim od trezorti. Coz se dé€je s insolentni samoziejmosti
a nenapadnutelnym predstiranim bona fides.

Autortm se dafi upfesnit a revidovat ve Francii vlidnouci obraz
Evropy, ktera se tu vSeobecné povazuje za zaSivarnu pro politiky
aktudlné v nemilosti, utulek, kde se ¢eka na lepsi ¢asy, nebo odkladisté
pro politiky, ktefi si na domacim kolbisti utizli takovou ostudu, Ze se
pro né stali neprijatelni. Doufam, Ze i pro ¢eského étenare bude ¢etba
knihy instruktivni a ze si bude moci sam vytvorit pertinentni srovnani
s ¢eskou politickou scénou a diskurzem o Evropé, jaky vladne v médiich,
na oficialni scéné a mezi lidem.
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Uvodem

Kdo by jesté pired nedavnem vsadil byt jen jediné euro na dnesni zrych-
leni Dé&jin? Pod nasima nohama se nahle otevrela trhlina, ktera hrozi
pohlcenim celé nasi politické stavby. Jako v hollywoodském filmu 2012
se zaklady Evropy s postupujici krizi hrouti.

V této atmosfére zemétieseni se Francie pripravuje na sviyj maly
elysejsky volebni svatek. Politické strany a média jiz po mésice, mozna
po léta, organizuji Circus politicus, turné 2012, a reziruji dialogy, za-
timco Francouzi se obavaji, ze budou jen prihlizet opakovani predeslych
predstaveni. Byli tak ¢asto zklamani, Ze se boji, Ze dnesni kampan téz-
ko odpovi na jejich o¢ekavani. Obava ze znovuzvoleni Sarkozyho (pro
levici), obava z navratu socialistti (pro pravici), anebo z vysokého skore
Mariny Le Penové (pro levici i pravici dohromady) na tom nic neméni.
At uz bude vysledek jakykoliv, Francouzi mu uz neuvéri.

Tito milovnici politiky nabyvaji presvédceni, Ze volby k nic¢emu
nejsou. Kvali probihajicimu predstaveni jsme zapomnéli, Ze svét se
neomezuje na manéz naseho jediného $apit6. Kvili nasi posedlosti fran-
couzskym politickym cirkusem, jeho klauny, jeho divokou zvéfi a jeho
krotiteli, jsme zanedbali redlny svét. Tak jako déti podléhame fascinaci
volebnim predstavenim a zapominame, ze tu v zadném pripadé nejde
o redlny svét. Oklamani kouzelniky a jejich triky vidime moc tam, kde
jde pouze o jeji simulaci.

Zapalené reagujeme i na ten nejdrobnéjsi vzletny projev proneseny
prezidentem nebo predsedou vlady. Vzrusené komentujeme jakoukoliv
mali¢kost zplozenou n¢jakym ministerstvem, zatimeo opatreni, ktera
prijima ,,evropsky generalni §tab“ v Bruselu, jiné mezinarodni insti-
tuce nebo sidla reditelstvi velkych bank, nas nechavaji lhostejnymi.
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A pritom se dnes vSe odehrava pravé tam. O naSem osudu rozhoduji
neznamé tvare.

Artisté politického cirkusu nas ochromili natolik, ze kdyZ si neddme
pozor, mize dojit ke ,,konci demokracie“.! Je takova vyhlidka absurd-
ni? Kdyz se ponofime do naseho prizkumu souc¢asného fungovani této
blaznivé mechaniky, vidime, zZe ne tak docela. Nas Circus politicus
se snazi pravdivé predvést fungovani moci v Pafizi, Bruselu a jinde,
v klubech, kde se rozhoduje o0 nasi budoucnosti ve Francii, na evropské
darovni i na té urovni, ktera se dnes nazyva ,fizenim svéta“.

Jadro této knihy odhaluje zdklady jisté formy neutralizace vse-
obecného volebniho prava neviditelnou supertfidou, jez ma k dispo-
zici podzemni sité, které ji umoznuji usmérnovat verejna rozhodnuti
a toto volebni pravo obchazet. Odhaluje magické volebni urny, v nichz
inkoust volebnich listkii mizi a viile lidu se vypatuje. Nechava nas také
proniknout do diskrétnich saloni, kde politické programy vyvolavaji
pobaveny asmév.

Nase prace je vysledkem dvouletého Setfeni, které nas zavedlo do
Pafize, Bruselu, Lucemburku, Haagu, Zenevy, Sv. Mofice, San Francis-
ca, do vSech mist uziteénych k pochopeni. Shromazdili jsme vypovédi
evropskych komisafi, ministrii a poslanct (pafizskych i bruselskych),
soudcti, vlivnych muzi a zen, byvalych generdlnich sekretart Elysej-
ského paldce, byvalych feditelt MMF, generdlniho feditele Svétové
obchodni organizace, vsech, jejichz svédectvi mohlo byt prinosem.
Autofi si rovnéz opatfili dokumenty a prozkoumali archivy, aby mohli
zavést ¢tenare co nejdale.

Oponal! Cirkus, kde klauni uz nikoho nerozesmavaji, ale kde jsou Ivi
nadale nebezpeéni a la¢ni po mase, zacina.

,2Bumtarata bum! Damy a panové, milé déti, predstaveni za¢ina!“
Vizte Circus politicus!

1 Jean-Marie Guéhenno, La Fin de la démocratie, Flammarion, Pariz, 1993.
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1. Za oponou zdani

Ve svatyni moci

Evropou zmita financni krize, ktera se neustile zhorsuje. Jeji ptvod?
Upadek newyorské banky Lehman Brothers 15. zdii 2008. Ale ptivodni
krize subprimes zdegenerovala v krizi statnich dluhti a eura. Nékteri
tvrdi, ze jsme znovu spadli do propasti obdobné krizi z r. 1929, s oba-
vou, ze bude nasledovat nova verze 30. let s jejich priivodem politickych
zmatka. Ekonomicka fetézova reakee nuti evropské predaky reagovat
pod tlakem nezbytnosti a prijmout opatfeni, aniz by konzultovali nejen
volic¢e, ale dokonce ani jejich zvolené reprezentanty, nedojde-li k tomu
ovsem a posteriori, kdyz uz je v§e rozhodnuto a poslanctim nezbyva nez
vse zpétné odsouhlasit. Je to princip noZe na krku. Poslanci mohou jen
odsoubhlasit jiz rozhodnuta opatieni hlav stat (a/nebo vlad).

dvefmi, v prostoru, do néhoz vnéjsi pohled nepronikne, v ramci toho,
co se nazyva Evropska rada, ktera neni nijak divnou unijni instituci
(prinejmensim v oficialni roving). Toto shromazdéni hlav stath a §éfti
vlad se seslo poprvé v r. 1974 v Parizi na pozvani Valéryho Giscarda
d‘Estaing. Ale jako plnopravna instituce existuje Evropska rada tepr-
ve od Lisabonské smlouvy z r. 2009. Podle jejiho textu ,,Evropska rada
d4va Unii podnéty nezbytné pro jeji rozvoj“.

Problém spociva v tom, Ze ony podnéty jsou vlastné rozkazy a ze se
vysoci predstavitelé radi v tajnosti, skryti pred vnéjsim pohledem. Tato
prisna davérnost rozéiluje evropského poslance Alaina Lamassoura.
Byvaly ministr pro rozpocet a potom ministr pro evropské zalezitosti
patii k politikiim, ktefi jsou presvédceni, ze budoucnost Francie
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spociva v prislusnosti k Evropé, ale jeho vira jej nezaslepuje: ,Veli-
¢enstva v Evropské radé vzdy soudila, ze ridi svét. Kiupany a kamery
k sobé nepusti!“? Navzdory moci, kterou tato instituce disponuje, jsou
debaty v Evropské radé skryty pred verejnosti, stejné tak jako diskuse
v konklave pied volbou papeze. V Bruselu, tak jako v Rimé, vidi obéané
toliko barvu koufe.

Jedna se o nejuzavienéjsi misto evropské moci. Prinejmensim
étyrikrat do roka se v ném schazi sedmadvacet hlav statti a vlad, aby
rozhodovaly o budoucnosti 500 miliont obyvatel. Ritudl je zabé&ha-
ny. Tmavé limuziny pfivazeji jedny po druhych a postupné vykla-
daji sedmadvacitku vrcholnych predstavitelt pred vehodem do sidla
Rady v Bruselu v budové Justus Lipsius (s vyjimkou jednou v roce,
kdy se zasedani kona v Lucemburku). Muzi a zeny moci zmizi v hale.
Ve dverich zasedaci siné 50.1 staly predseda Rady - takovy je jeho titul
- polyglot belgické narodnosti Herman Van Rompuy vita prichazejici ve
étyrech fecech (vlamsky, francouzsky, anglicky a némecky).

Po vymeéneé stiskt ruky (pro pany) a polibka (pro damy) se vSech
sedmadvacet usadi okolo velkého Sestitthelnikového stolu. Malo znamy
detail, ktery symbolizuje Evropu, ktera se rozsitila prilis rychle: evropsti
predstavitelé maji nosit jmenovku, nebot §éfové statti a vlad jsou natolik
pocetni, Ze se vSichni neznaji! Nicolas Sarkozy jmenovku vzdy odmitl.
Neumi si predstavit, Ze by né&jaky Estonec nevédél, co je zad!

Jsme tedy ve svatyni. Na stole maji ¢lenové pravo na §tos bilych papi-
ra, napoje a kytku v kvétinaci pro ozdobu. Piedseda Rady Van Rompuy
sedi ¢elem k predsedovi Evropské komise José Manuelovi Barrosovi.

Pri kazdé schtizi nachazi Nicolas Sarkozy své misto mezi ¢eskym
a slovinskym predsedou vlady. Zasedaci poradek neni nahodny, odpo-
vida presnému protokolu podle poradi ve vykonu ,,postupného pred-
sednictvi“ Rady. V r. 2008 byl Sarkozy hlavou Evropy po Slovincovi
a pred Cechem, a pravé proto sedi mezi nimi. Evropsti predstavitelé
jsou sami, kdyz se chtéji poradit se svymi spolupracovniky, museji opus-
tit sal. Maji k dispozici tla¢itko, aby je mohli zavolat. Vsude kolem salu
se za prosklenymi prepazkami tlumocénici chystaji schizi prekladat do
triadvaceti fe¢i Unie.

2 Interview s Alainem Lamassourem, 29. fijna 2010.
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Na stropé a na zdech jsou umistény kamery, které mohou debaty
zachytit. Pro¢? Ve skuteénosti jsou zdznamova zarizeni béhem vrcholnych
schiizi vypnuta. Podle tiskového mluvéiho Rady se kamery zapinaji jen
béhem debat v Radé Evropské unie, instituce odlisné od Evropské rady
navzdory velmi podobnému nazvu.? Podle vnitfnich predpist Rady
»schiize Evropské rady nejsou verejné“.* Nic z toho, co se v sdle 50.1
budovy Justus Lipsius fik4, se nedostane na verejnost. Hermetické
uzavreni.

Na konci Rady Van Rompuy a Barroso poradaji tiskovou konferenci,
nejcastéji velmi konvencéni. Pred mikrofony médii z vlastnich zemi §é-
fové statit obhajuji sva stanoviska, coz spociva vétSinu ¢asu v tom, Ze si
prisvojuji tu nejlepsi roli. Angli¢an se chlubi, ze dosdhl toho, ¢eho chtél:
,Konsolidoval jsem obecny zajem Evropy a pritom co nejlépe branil
zajmy narodni.“ A Némec vedle ného tika presné to samé. Posloucha-
me-li po skonc¢eni zaseddni Evropské rady tiskové konference sedma-
dvaceti hlav statii a vlad, s prekvapenim mame dojem, Ze se nezicastnili
stejné schiize. Nejde pouze o relativnost kazdého svédectvi. Kazdy se
snazi dat si hezkou roli, to je lidské. N4s prezident Sarkozy by s tim urci-
té souhlasil. Ale co je to za rezim, kde vlada sama vyklada svou ¢innost,
anizZ bychom mohli cokoliv ovérit? Kolikrat jsme naslouchali okrasle-
nym pravdam? Co vime o tom, co se ve skute¢nosti stalo?

Na kazdém zasedani Rady predstavitelé vénuji zhruba pul dne
redakei zavéreéného komuniké. Piluji text odstavec po odstavei. Jedi-
né slovo mtize vyvolat dlouhé diskuse. Komuniké se nezminuji o disku-
sich, zhusta velmi zivych. V byrokratickém stylu ,,revidovany* zaznam
o jejich zavérech je publikovan azZ mésic po zaseddni Rady! Ale ani ten

O ¢em pani Evropy mluvi? Existuje prostredek, jak se to dozvédét,
jenz je Siroké verejnosti dosud neznamy. Abychom na néj prisli, musi-
me vné zasedaci siné asistovat podivnému baletu, hodnému zakulisi
né&jakého divadla. V mistnosti sousedici se salem 50.1 zapisuji muzi
a Zeny poznamky. Bazi jsou pro né zapisy véeho, co se na schtizi rika,
které zapisuje ,,debriefer”, tredni pisar generdlniho sekretariatu Rady,

3 Evropska rada shromazduje ¢tyfikrat do roka hlavy sttt a vlad, zatimco v Radé
Evropské unie se velmi pravidelné schazeji ministfi ohledné otazek, které prislusi do
jejich resortu.

4 Cl.4,§3.

21



ktery je pritomny v sdle. Zapisovaci nejsou novinari, ale diplomaté.
Nikdo jiny nesmi probihajici debaty pisemné zaznamenat. Maji zvlastni
jméno: poradci Antici. Jediné oni maji pravo na visacku s ¢ervenym ,, A“
- spolu se stalymi zastupiteli ¢lenskych zemi u Evropské unie -, ktera
jim dovoluje dostat se do salu Rady. Ale nemohou v ném zistat — ne-
jsou pro né zidle! Jde o védomou viili omezit pocet ¢lent pritomnych
delegaci.

Kazda zemé ma pravo na jednoho poradce Antici, zpravidla
diplomata stalého zastupitelstvi v Bruselu u Evropské unie, coz je ekvi-
valent velvyslanectvi. Jeden italsky delegit jménem Paolo Antici zacal
v r. 1975 pouzivat tento postup, jemuz proptujcil své jméno. Tyto stro-
jopisné poznamKky jsou roz§ifovany na bilém papire bez hlavicky Fran-
couzské republiky ¢i jinych stati nebo Evropské unie, bez jakéhokoliv
rozpoznavaciho znaku, obdobné anonymni jako ,,bilé“ dokumenty
tajnych sluzeb. A¢koliv zdznamy Antici nemaji zadny oficidlni charak-
ter, zachycuji prakticky doslovné konverzace evropskych predstavitela
béhem vrcholnych schiizi. Role zapisovatelti neni vzdy snadna: béhem
jednoho zasedani jeden z diplomatii ve svém zdaznamu Antici pozname-
nava, ze mikrofony nefunguji...

Témto diskusim nebyl nikdy pritomen zZadny evropsky ob¢an, zadna
televize je nikdy nefilmovala, kromé péti minut na zac¢atku, kdyz nikdo
nic nerikd. Nikdy se tyto poznamky nedostaly mimo okruh zasvécen-
cti. Ale pravé diky nim miizeme pozdvihnout cipek opony a zahlédnout
onen dosti exoticky cirkus.

Sarkozy chce zrusit hlasovaci pravo

28. fijna 2010 Belgican Herman Van Rompuy zahajuje schiizi hlav stata
a vlad ve velkém sale budovy Justus Lipsius. Byvaly belgicky pre-
miér prekvapivé povyseny koncem r. 2009 do ¢ela Evropy je galantnim
a zdvorilym ¢lovékem. Nez se za¢ne doopravdy jednat, upozornuje
na pritomnost dvou Evropanek u obrovského stolu, které se ve svych
zemich zrovna dostaly k moci, Finky Mari Kiviniemiové a Slovenky
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Ivety Radicové: ,Velmi mne té&si skutecnost, Ze se od 1éta pocet zen
v Evropské radé zdvojnasobil . “®

Mezi jednatficeti osobami shromazdénymi okolo stolu v sdle 50.1 byly
dfive pritomny jen tfi Zeny. Dvé narodni predstavitelky: némeckd kanc-
lérka Angela Merkelova a litevskd prezidentka Dalia Grybauskaiteova,
k nimz se poji vysoka predstavitelka pro zahranic¢ni véci, ,,evropska
ministryné zahrani¢i“ Catherine Ashtonova. Parita pohlavi nepatfi
k vécem, které se na vrcholku moci snadno prosazuji.

Onoho étvrtka 28. fijna, étyfi dny po 81. vyroci Cerného étvrtka
z 1. 1929, Herman Van Rompuy vypocitava jista opatreni, ktera se pla-
nuji pro t¢inné ,,ekonomické fizeni“, majiciho zajistit zvladnuti krize:
1. uvést do provozu dohled nad konkurenceschopnosti ¢lenskych zemi
a nad vznikem ekonomické nerovnovahy; 2. posilit Pakt stability a riis-
tu (PSR), ktery od roku 1997 koordinuje narodni rozpoctové politiky;
3. ziidit evropsky semestr, ktery pro ¢lenské staty spociva v povinnos-
ti predlozit své rozpoctové navrhy predtim, nez je projednaji ve svych
parlamentech. ,, Jak pozoruhodny soubor,“ podotyka Van Rompuy. ,,Jisté
bude znamenat vice stability, riistu a zaméstnanosti. “°

S ro¢nim odstupem se tato prohldseni zdaji neuvazena. Nebot jak
miji ¢as, krize se prohlubuje a vrcholné schiizky ,,posledni nadéje® se
retézi jedny za druhymi, vzdy s rozhodnutimi, ktera se predkladaji jako
definitivni feSeni. Na podzim 2010 byla situace jiz vazna. Evropska
rada se méla vyslovit k vysledkiim prace tzv. Task Force, pracovni sku-
piny vytvorené béhem jedné schiize v breznu. Task force, kterou tvori
predseda Evropské rady, ministfi financi sedmadvaceti ¢lenskych statii
a Evropska centralni banka, navrhla plan zachrany eura.

V 18:15 Van Rompuy zahajuje prvni zasedani. Anglicky! Upozornu-
je, ze prace bude toho vecera natolik naro¢na, ze nelze pocitat s vydat-
nou vecefi. Cas leti, a jakmile budou vysledky Task Force predlozeny,
bude potieba rozhodnout: ,,Je pravdépodobné, ze budeme pokrac¢ovat
v diskusi i béhem vecere. V kazdém pripadé musime dnes vecer dospét
k né&jakému feseni.

5 Evropska radaz 28. a 29. fijna 2010, zaznamy Antici.
6 Tamtéz.

23



Clenové Evropské rady jsou varovani. Budou muset souéasné
zaméstnavat Celisti i mozkové zavity: ,Musite si prohlédnout navrh
zavéreéného usneseni, ktery vaim dame k dispozici na zaéatku vece-
fe,“ upozornuje Van Rompuy, ,,a budete tak mit trochu ¢asu na poradu
s va§imi spolupracovniky.“

Predseda Evropské rady pokracuje ve svém proslovu. Aby predesel
podezfivavosti, pokracCuje ve francouzstiné. Podle né;j je pro zvladnuti
krize nejdtlezitéjsi dosahnout dohody: ,, Kompromis jiz dle definice ne-
predstavuje pro kazdého idedlni vysledek, ale v oblasti ekonomického
fizeni bude znamenat velky krok kupfedu.“

Nebot tématem dne je pravé ono famozni ,fizeni ekonomiky“. Pred-
chazejiciho 14. ¢ervna se Nicolas Sarkozy béhem berlinské schiizky pfi-
pojil k ideji kanclérky Merkelové anulovat hlasovaci pravo v Evropské
radé pro stit, ktery se prohtesil proti Paktu stability a rastu (PSR)7.
Béhem tiskové konference, v jejimz pribéhu oba predstavitelé nacrtli
predstavu ,,eckonomického fizeni“ Unie, francouzsky prezident proho-
dil: ,Navrhneme panu Van Rompuyovi jako sankci zruseni hlasovaciho
prava.“

Tento navrh spociva v tom, Ze se ,,provinily* stat postavi pod poruc-
nictvi a autoritu jinych ¢lenskych zemi. Az dosud se Evropa organizo-
vala okolo ,,svobodnych stitti a s jejich ,,souhlasem*, tak jako dospéli,
ktefi vstupuji do jistého vztahu. Predpokladat, ze jista zemé — a jeji oby-
vatelstvo — muze zaviset na dobré vali jinych evropskych statt, ze z jeji
strany nejde jen o dobrovolné prijeti ¢aste¢ného presunu jeji suverenity,
ale Ze je donucena vzdat se suverenity samé, to predstavuje v idajné
stdle jesté demokratickém systému pozoruhodnost.

V sdle 50.1 na levém konci stolu, divame-li se z mista Van Rom-
puye, hraje Angela Merkelova na citlivou strunu, kdyz svym kolegiam
pripomina dlouhé noci jednéni, kdy se vypracovala Lisabonska smlou-
va, poté pechdzi k hlasovacimu pravu: ,,Clanek 7 smlouvy zavadi moz-
nost odejmout ve velmi vaznych situacich hlasovaci pravo. Neslo by

7 Pakt stability a rastu (PSR), ktery byl prijat na Evropské radé v Amsterdamu
v ¢ervnu 1997, je vzdalenym dédicem Maastrichtské smlouvy (1992). Je to nastroj
koordinace narodnich rozpocétovych politik, ktery ma za tikol zabranit vynoreni pfilis
velkych rozpoctovych deficitt. Krize evropskych ,suverénnich dluht“ dokazuje, ze svych
cilt nedosahl.
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o zadné zbytecéné verejné ponizeni, kdyz vezmete do tivahy euro, jakoz
i ohrozeni ekonomiky vsech ¢lenskych statii eurozony, a prihlédne-li
se k tomu, Ze se tim sama existence Unie ocitd v sazce.“

Clanek 7 Smlouvy o Evropské unii, na ktery se kancléika odvolava,
stanovi, ze po dlouhé procedure muize Evropska rada konstatovat ,,vaz-
né a trvalé porusovani“ hodnot Unie ze strany ¢lenského statu. V tomto
pripadé je mozné vyhlasit pozastaveni hlasovaciho prava, dokud dotyc-
ny stat setrva vii¢i Evropé v konfrontaci. O poruseni jakych ,hodnot*
se jedna? V zadném pripadé hodnot financnich. Nikoli, jde o ,hodno-
ty respektu k lidské diistojnosti, svobody, demokracie a rovnosti“ atd.
Avsak v pripadé, ktery Rada projednavala, jde o omezeni deficith verej-
nych financi. Pro pani Merkelovou znamena tedy poskozovani lidskych
prav a prekroc¢eni rozpoc¢tové rovnovahy totéz. , Pfijali jsme ¢lanek 7 pro
pripad poskozovini lidskych prav, a musime tedy prokazat stejnou miru
vaznosti, kdyz se jednd o otazku eura,“ argumentuje némeckd kanclér-
ka. Co se tyc¢e podstaty véci, je to posun prinejmensim odvazny.

Toto hledisko vyvolalo béhem zasedani Rady ,,zivou, ba velmi ost-
rou kritiku“, dle slov lucemburského premiéra Jeana-Clauda Junckera.
Rumunsky prezident Traian Basescu, ktery si bere slovo, s Angelou Mer-
kelovou nesouhlasi. I kdyz franko-némecky navrh ¢dstec¢né podporuje,
myslenka postavit na stejnou troven obhajobu zakladnich lidskych prav
a rozpoctovou rovnovahu se mu zda neprijatelna: , Tato situace nema
nic spole¢ného s kontextem porusovani lidskych prav,“ jednoduse kon-
statuje, i kdyz jeho zemé rozhodné nepatfi k nejprikladnéjsim demo-
kraciim kontinentu.

Rumun neni sam, kdo se nad podivnou ekvivalenci pozastavil.
Lucemburéanovi Jeanu-Claudu Junckerovi na budoucnosti eura velmi
zalezi, je dokonce predsedou Euroskupiny, v niz se schazeji ministri
financi eurozony [v lednu 2013 se Juncker predsednictvi vzdal, pozn.
prekl.]. Ale i podle néj se nesmi prehanét: ,Zalezitosti spojené s eurem
a poruSovani lidskych prav nejsou na stejné tirovni.“

Jeho $panélsky kolega José Luis Zapatero intervenuje ve stejném
smyslu. Je proti pozastaveni hlasovaciho prava pro jednu zemi Evropské
rady z ekonomickych divod, kromé presné stanovenych, urcitych pri-
padu: ,Je pravdou, Ze to ve smlouvé je, ale jen pro velmi vazné davody.
Je mozné o tom uvazovat pro velmi vyjimecéné pripady, ale ne ve formé
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obecného pozastaveni hlasovaciho prava.“ Protoze franko-némecky
projekt predpoklada, ze bude urcity ¢lensky stat zbaven hlasovaciho
prava ve véech oblastech, pro néz je Rada kompetentni. Kdyby néktera
zem¢ porusila Pakt stability, bylo by ji zamezeno vyjadrovat se k jakym-
koliv namétim, véetné neekonomickych.

Nicolas Sarkozy, ktery az dosud mlcel, snad proto, aby kanclérka
nesla odpovédnost za projekt na svych bedrech, se jal argumentovat
po svém zptisobu, pouzZivaje jako obvykle padnych zkratek: ,, Pozastave-
ni hlasovaciho prava je ve smlouve, takze nejde o nic nerozumného.
Pozoruhodny prezidentsky sylogismus je obdobné pocestny jako verdikt
soudce, ktery by odsoudil zlodéje mopedu na dozivoti se zdavodnénim,
Ze tento trest existuje pro vrahy. Timto zptisobem uvazovani je mozné
zdtavodnit vsechno.

,Recko je stoprocentné proti pozastaveni hlasovaciho prava,“ ne-
chava se unést fecky premiér Jorgos Papandreu, ktery je u moci teprve
necely rok a ktery pravé objevil zavaznost situace své zemé.

Vrcholem je, ze Sarkozymu a Merkelové se dostava lekee z demokra-
cie od bulharského ministerského predsedy Bojka Borisova, byvalého
trenéra narodniho tymu v karate a predevsim byvalého télesného straz-
ce komunistického diktatora Todora Zivkova: ,Je potieba pracovat na
né&jakém feSeni, ale ne na fesenich, ktera ponizuji, jako je pozastaveni
hlasovaciho prava.“

Vsichni se vyjadrili, zjevné je na ¢ase pracovni zasedani uzavrit.
Vzhledem k obratu, k némuz v jednani doslo, chce byt Van Rompuy
obezrely: ,Nemitizeme dnes pokrocit dile nez do stadia reflexe. Ale
muzeme tuto otazku prozkoumat.“ Predseda Rady tedy odsouva pro-
jekt na neurcito, kdybychom chtéli pouzit nepéknou slovni hiicku, fekli
bychom ,na fecké kalendy*.

Je 21 hodin, prezidenti a $§éfové vlad maji jen palhodinu na konzul-
taci svych poradct pred veceri. Vecere trva od 21:30 do jedné hodiny
rano. V zavéreéném komuniké Rady z 28. a 29. fijna neni ani zmin-
ka o v¢erejsi surredlné diskusi, v niz $éfové dvou velkych demokracii,
Némecka a Francie, obhajovali moznost pozastavit normalni vykon
demokracie z dtivodit ochrany néjaké mény.

Tento citlivy bod, ktery franko-némecka dvojice znovu nastoli k pro-
jednani na zasedani Rady 28. a 29. fijna 2011 [autofi asi mysli 23. az
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26. fijna, pripadné 8. az 9. prosince, pozn. prekl. |, ztistane predmétem
diskuse, a jak rikaji diplomaté, ,,velmi otevienych* vymén. Jak se Ange-
la Merkelova a Nicolas Sarkozy mohou domnivat, Ze evropské narody
budou s protektoratem Bruselu svolné?

Kdyz Strauss-Kahn navrhuje omezit demokracii

O nékolik dni pozdéji, 19. listopadu 2010, ve Frankfurtu vystupuje
v roli velmi respektovaného generalniho reditele MMF Dominique
Strauss-Kahn, ktery se jesté pro cely svét nestal karikaturou sexus po-
liticus a obéti neukojitelnych pudi. Onoho dne ve finan¢énim hlavnim
meésté Némecka vyhovél pozvani organizace European Banking Con-
gress, sdruzeni némeckych bankéri, které se tradiéné schazi predpo-
sledni listopadovy patek ve staré frankfurtské opefe. Dominique Strauss-
-Kahn se na finan¢niky obraci hantyrkou globish®: ,Good afternoon.
I would like to talk to you about one of the greatest challenges facing
European policymakers today...“° (,,Dobry den, chei vam mluvit o jed-
nom z nejvétsich problémti, s nimz se konfrontuji dnesni evropsti
vedouci politikové...«)

Reénik chee rozvinout nékolik napadii, jak na nasem svétadile ozivit
hospodarsky riist. Socialista lituje, Ze evropsti obéané ve svém celku ne-
jsou na vysi svého ekonomického potencialu. Jako hlavni pfi¢inu uvadi
védomé rozhodnuti pracovat kratsi dobu. ,Neni na tom o sobé nic pro-
blematického, stésti nakonec neni jen funkei prijmu. Ale je tady cerna
stranka,“ doddva byvaly ministr socialistické vlady Lionela Jospina.

Nezaméstnanost. Slaba droven aktivity. Jak ji ¢elit? Generalni re-
ditel MMF pfipomina konsolidaci finan¢niho systému, vytvoreni ,jed-
notného trhu prace® pro evropské pracujici, ale nahle zachazi mnohem
dale: ,Nejambici6znéj$im feSenim, které se v akademické literatuie
Siroce rozebira, by bylo vytvoreni centralizované rozpoc¢tové autority,

8 Globish je zprimitivizovana anglictina, snadno srozumitelna po celé planeté.
9 Dominique Strauss-Kahn, ,Europe‘s Growth Challenges®, fec proslovend na European
Banking Congress, Frankfurt, 19. listopadu 2010.
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ktera by byla politicky stejné nezavisla, jako je Evropska centralni ban-
ka (ECB).“

V sdle staré opery ve Frankfurtu se nikdo nezvedne, aby proti feéi
Dominiqua Strausse-Kahna protestoval. Potencidlni kandidat do fran-
couzskych prezidentskych voleb, muz, jehoz talent vynaseji média do
nebe, prorok, s nimz se pocita, Ze spasi prinejmensim Francii, ne-li
cely kontinent, pfitom obhajuje pro Evropu velmi provokativni feseni.
Prohlasuje, zZe by bylo ,,ambiciozni“ svérit hlasovani o rozpoétu jakési
,ekonomické vladé“, ktera neni nikomu odpovédna, a predev§im ne
lidu, pficemz jde o jeden z nejdilezitéjsich vykont demokracie. Ujel
mu snad jazyk? Jde o prefeknuti? Vitbec ne, nebot vzapéti upresnuje:
,Tato autorita by stanovila rozpoc¢tové smérovani kazdé clenské zemé
a uvolnila by z centralniho rozpoctu zdroje nezbytné k dosazeni dvojiho
cile, stability a rastu.“

Kontrola rozpoctové discipliny, ktera se predpoklada v ramei sta-
th, by byla odnata Evropské radé¢ a svérena Komisi. Ta je ozbrojenou
pazi Evropy, ov§em pazi, jejiz demokraticka legitimita se odjakziva zpo-
chybnovala.' Je jisté, ze evropsti ob¢ané budou souhlasit s tim, zZe se
rozhodovani o rozpoc¢tu odejme jejich narodnim parlamentiam? Unijni
ministfi financi uz v zari 2010 prijali princip evropského semestru, kte-
ry predpoklada dohled nad rozpocéty spojeny s pripominkami Rady. Ale
nepredpoklada, ze ve jménu boje proti krizi budou poslanci abdikovat!
Jestlize ma v budoucnu rozhodovat ,,nezavisla“ instance, komu si ob¢a-
né budou moci stézovat, kdyz budou nespokojeni?

V prosinci 2011 se nakonec staty ¢asti své ekonomické suverenity
vzdaly. Podle slov Nicolase Sarkozyho jde o ,nepopiratelny pokrok de-
mokracie“. Formule je to pfinejmensim odvaznd, bude tfeba do detailu
prozkoumat pristi smlouvy, které maji aranzovat to, co se nazyva ,,fe-
deralismus“. V prostredi francouzskych a evropskych elit se stale vice

10 Evropska komise, jak se celym nazvem jmenuje, reprezentuje spole¢ny zdjem viech
clenskych stati. Je to jisty druh vlady povéfené aplikaci smluv. Jeji moc rovnéz posiluje
monopol legislativni iniciativy: vSechny evropské texty legislativniho charakteru musi
byt navrzeny Komisi. Evropsky parlament toto pravo nemd - coz vyrazné omezuje
jeho prerogativy —, ale disponuje moznosti vyjadrit nedavéru a mtize donutit Komisi
k demisi. Komise se sklada ze sedmadvaceti komisatii (po jednom z kazdé ¢lenské zemé)
a aktualné ji predseda Portugalec José Manuel Barroso.
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lidi domniva, zZe trhy se nemohou mylit: to, co predstavuje problém, je
politika, vefejna debata. Je lepsi mit kompetentni manazery nez neveé-
domé volice.

Byvaly evropsky komisar pro vnitini trh a pozdéji pro hospodarskou
soutéz, italsky profesor Mario Monti byl v listopadu 2011 jmenovan
predsedou vlady své zemé. Mezinarodni poradce americké obchodni
banky Goldman Sachs od roku 2005, predseda evropské sekce tajuplné
Trilateraly Monti je jednou z osobnosti svétadilu, s jejichZ ndzorem se
pocitd. Jesté predtim nez se dostal k moci, z néj povést udélala jednoho
z mala italskych politikii, ktery ma opravdovy statnicky smysl. Byvaly
rektor univerzity Luigiho Bocconiho v Milané je vSeobecené uznavan
pro svoji poctivost. Neni rozhodné nékym, kdo mluvi do vétru. Koncem
zimy 2007 profesor Monti mluvi pred vybranym publikem na pozva-
ni francouzského senatniho vyboru pro planovani. V pribéhu debaty
s ekonomy Ital také rozvine podivnou koncepci moderni vlady: ,Moje
vasen pro Evropu, osvobozenou od volebnich tlaki, spociva v jeji roli
podpurkyné pristich generaci.“

Co znamena vyraz: Evropa ,osvobozena od volebnich tlaka“? Mze
se aplikovat na néjakou demokracii? Reé budouciho §éfa italské vlady
znepokojila jednoho gymnazialniho profesora ekonomickych a social-
nich véd, ktery se na re¢nika obritil: ,Evropa ma vladu, ktera postu-
puje vydavanim rozpoctovych, ménovych a konkurenénich pravidel.
V oblasti verejné politiky tedy moznost demokratického rozhodovani
neexistuje,“ pohorsuje se profesor v obecenstvu. ,,Avsak Mario Monti
uvadi, ze Evropa je zarukou budoucnosti pristich generaci nezavisle
na rozhodnuti jejich obyvatel. Nechdpu, Ze se toto demokratické va-
kuum nestalo v Evropé problémem.“

Ugitel jako by nevéril tvari v tvaf velkému profesorovi vlastnim usim.
A profesor, ktery stravil celkové deset let v Komisi, reaguje: ,,Jistéze
v Evropé existuji pravidla ohledné rozpoc¢tu, mény a konkurence,“
pokousi se Monti ospravedlnit. ,,To ale v zidném pripadé demokracii
neprotireci. Zavedly je suverénni vlady, které se dohodly na zakladé
pravidla politické jednomyslnosti.

Postupné, parafrazujeme-li formuli ekonoma Jeana-Paula Fitous-
siho, byla rozhodnuti nahrazena pravidly. Diky tomuto vyvoji se demo-
kracie jiz nedefinuje rozhodovanim pomoci hlasovani, ale respektovanim
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pravidel. Av§ak narody nejsou o pravidlech, ktera se jim postupné vnu-
cuji, informovany. Na¢ potom volit, kdyz volime lidi, jejichZ funkce bude
spocivat v aplikovani pravidel, ktera byla prijata jednou provzdy?

»Tato demokracie jisté podléha méné naladam volicstva, ale zstava
presto velmi realnou,“ pokracuje Monti.

Dlouho se mluvilo o ,,demokratickém deficitu“. Vyraz byl dokonce
uznan nejvyssimi evropskymi instancemi, protoze jej nalezneme v prvni
verzi zavérecéné deklarace vrcholné schiizky v Laekenu, konané v pro-
sinci 2001, v jejimz pribéhu §éfové unijnich stata a vlad svolali
velmi spektakularni shromazdéni, kterému se dostalo jména Kon-
vent o budoucnosti Evropy. Za jeho predsedu byl vybran Valéry Gis-
card d‘Estaing. Ale ,,osviceny despotismus®, ktery se dfive povazoval
za chybu, kterou je nutné napravit, nebo nevyhnutelnou etapu dlouho-
dobého procesu, se, jak se zd4, stal cilem sam o sobé. Polozme jedinou
otazku: Kdo byl konzultovan, nez se takovato orientace prijala? A je
opravdu nezbytné smifit se s touto regresi ve jménu boje — samoziejmé
potiebného - proti deficitim?

Maji vladci z lidu strach?

Je to ve skutecnosti zavaznost krize, v souladu s tim, jak se postupné
prohlubuje, ktera ptisobi, Ze se obvykla pravidla prestavaji respektovat.
Zaznamy Antici ukazuji, ze §éfové statt a vlad — a to nikoliv téch nej-
mensich - jsou dnes odhodladni prijmout opatieni, ktera jsou s demo-
kracii v naprostém rozporu. Ve jménu ¢eho? Ve jménu zachrany eura.
Euro je tak povy$eno na iroven symbolu, nedotknutelné ikony. Vysoko
nad lidem.

Uz od podzimu 2010, rok pred zrozenim toho, co Sarkozy nazval
,jina Evropa“, jsou evropsti predstavitelé odhodlani inovovat. Pozasta-
veni hlasovaciho prava, automatické sankce proti stittim, které nere-
spektuji rozpoétova pravidla, nebo snad jiné prostredky? Ve skute¢nosti
vyjednavadi interpretuji smlouvy velmi volné. Predpokladaji, Ze je bude
nutné stejné dost brzy revidovat.

,Vsichni jsme zajedno, ze potifebujeme permanentni mechanismus
pro zvladani krizi,“ upozornuje Van Rompuy. ,Rovnéz tak vsichni vime,
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Ze jisté ¢lenské staty maji problémy [...]. Vime rovnéz, ze zmény smlou-
vy jsou obtizné a pro mnohé z nas riskantni.“

Narazka je pro shromazdéné politiky jasna. Parlamentni vétSiny,
a jesté hire, obcéané jistych zemi Unie predstavuji riziko, ze dohodnuta
opatieni budou odmitnuta. Co délat? Co se stane, jestlize néjaka zemé
zablokuje feSeni, které navrhuje slavna Task Force? Zkouska ohném de-
mokracie zneklidnuje rovnéz predsedu Komise. José Manuel Barroso
proto navrhuje: , Jestlize se ¢lenské staty rozhodnou pro revizi smluv,
je potfeba, aby se tak stalo nejméné riskantnim zptisobem. To zname-
na revizi omezenou a co nejrychlejsi.“ Tak rychlou, aby se predbéhla
reakce verejnych minéni a rovnéz ekonomickych aktér: ,Neni to jen
politicka otazka. Je tfeba vzit do avahy trh.“

Pro Merkelovou je nutnost modifikace smlouvy nepopiratelna:
,,Potfebujeme permanentni krizovy mechanismus a musime ho mit pro-
strednictvim modifikace smlouvy.“

Nato se ujima slova Lucemburc¢an Jean-Claude Juncker, jenz pro-
mlouva némecky: ,Musime premyslet o tom, zda jsou dodatky ke
smlouvam nezbytné. Podle mne ano. Podivejte se na Némecko a na pro-
blém ustavniho soudu. Néco takového miize nastat i jinde.“ Juncker se
odvolava na pravni zalezitost, kterou pritomni znaji. Némecky tistavni
soud - velmi nesmlouvavy ohledné otazek demokracie a respektu k pra-
vidlim - usoudil, Ze podpora zemé, ktera se ocitne v obtizich, se protivi
¢lanku 125 smlouvy (klauzule zakazujici financovani ¢lenskych zemi
Unii). Ale ne vsichni s tim jsou srozuméni.

Rakousky kanclér Werner Faymann své nepratelstvi nijak neskry-
va: ,,Se zménou smlouvy nesouhlasim. Vyvolalo by to vselijaké disku-
se [sic].“ Demokracie ma vskutku velkou chybu: vyvolava diskusi. Coz
je nemilé. | Doplinky museji byt co nejmensi,“ navrhuje tedy.

,2Potfebujeme mirnou reformu smlouvy, ktera bude chranit ty z na-
sich pratel, ktefi maji potize,“ vyhrkne Nicolas Sarkozy, kdyz se dostava
ke slovu.

Vypada to, Ze pro Cecha Petra Necase, sediciho napravo od fran-
couzského prezidenta, predstavuje myslenka na eventudlni reformu vel-
kou ranu. Vyslovuje slovo, které vyvolava neviili: ,referendum®. ,Davam
prednost fadné revizi smlouvy pred revizi zjednodusenou. Pripomindam,
7e pro kazdou zasadni zménu v ramci prenosu kompetenci ¢lenskych
stati na Evropskou unii je zapotiebi referenda.
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Pfed rokem zvoleny Rek Jorgos Papandreu se drzi v pozadi, ale trva
na faktu, Ze revizi smlouvy bude prakticky nemozné predlozit ke schva-
leni jeho vefejnému minéni, kterému uz vyrazné pustila zilou tisporna
opatreni, jez mu Evropa zac¢ala ukladat: ,Jestlize kazda revize smlouvy
vyzaduje slovo ,plebiscit‘, bude obtizné ziskat podporu feckého lidu pro
permanentni mechanismus. “

Jsme rok pfed ohlagenim referenda v Recku, které tandem Merke-
lova — Sarkozy razantné odmitne. Myslenka porady s lidem (uz tehdy)
nepatti k myslenkam, které by byly kolem stolu Evropské rady veobec-
né prijimany.

Neni tedy divu, Ze tato perspektiva zneklidnuje Marka Rutteho, ve-
douciho predstavitele Nizozemi: ,Referendum neni v Nizozemi nikdy
predem vyhrana hra.“ Neni to ,,done deal“, zapsal redaktor zaznamu
Antici. Je pravdou, Ze Holandané, stejné jako Francouzi, referendem
odmitli ratifikaci astavni smlouvy v r. 2005.

Jiny premiér, Brit David Cameron, varuje: ,Nebude viibec jednodu-
ché prosadit zménu smlouvy v britském parlamentu, i kdyz to nebude
mit pro Spojené kralovstvi zadné vyznamné dtsledky.

Van Rompuy uzavird pracovni zasedani: ,,Zména smlouvy je ris-
kantni otdazkou. Je potfeba nalézt zptisob a proceduru, aby se rizika co
nejvice omezila, soustredit se co nejvice na tuto otazku a nedat jinym
institucim prilezitost otevtit debatu o jinych otazkach.“

Vecer, béhem tiskové konference tentyz Van Rompuy ohlasi, ze
séfové stata a vlad jej vyzvali, aby ,,zah4jil konzultace se ¢leny Evrop-
ské rady ohledné omezené reformy, ktera nebude modifikovat znéni
¢lanku 125¢. Strucna fraze, kterd jen velmi kuse odrazi zneklidnéni, jez
bylo vyjadieno u stolu sedmadvacitky.

Rada nakonec 16. a 17. prosince 2010 navrhne ,omezenou zménu*
smlouvy, aby se vyhnula organizaci referend v jistych ¢lenskych zemich.
O rok pozdéji bude formulovana nova dohoda, ktera ma euro zachranit
(bez Velké Britanie): automatické sankce pro ,$patné zaky*“ eurozony,
zavedeni ,zlatého pravidla“ pro verejné deficity, posileni evropského
mechanismu solidarity. Ve skute¢nosti jde o nefalsovanou pravni turbi-
nu. Sarkozymu a Merkelové se podaftilo — pringjmens$im na néjaky ¢as —
zaujmout roli zachrancii eura. Eura moznd, Evropy méné a demokracie
vabec ne.
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