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Bez slavy a fanfar
aneb prevazné knizni Gpravce
Milan Kopfiva
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Uvodem
Jaroslav Tordor

Jsem uz leta presvédéen o tom, ze Milan Kopfiva (1929-97)
patii k nasim nejleps$im typografim a ze si zaslouzi vétsi
pozornost, nez jakou vzbudily jeho dvé dosavadni vystavy
v Maridnskych Laznich (1990, 2019), ve mésté, ve kterém
tento vytvarnik stravil velmi aktivni podzim svého Zivota.

Ceska typografie se mize honosit dlouhou fadou vy-
znamnych typograf(, ale jen néktef{ z nich se dockali kniz-
nich monografii. Mezi nimi to byli zejména ti, ktef{ byli
svou tvorbou skuteéné neptehlédnutelni (napt. Oldfichové
Menhart a Hlavsa, FrantiSek Muzika, Karel Teige, Ladislav
Sutnar aj.). Milan Kopfiva patfil k méné nipadnym vytvar-
nikam, ktefi v Zivoté netouzili ani tak po slavé a fanféréch,
jako spise po radostné a smysluplné praci. Mezi kolegynémi
a kolegy kniznimi designéry a vytvarniky byl sice tiSe, nic-
méné vysoce cenén, a to jak za své vytvarné dilo, tak za své
vlastnosti charakterové. Ano, jisté ne viemi.

Ja jsem si cestu ke Kopfivovi nasel jako étendf knih, které
upravoval, a jako ¢lovék postizeny pozorovinim knih.
Jeho jméno se v tirazich objevovalo tak ¢asto, Ze uz nebylo
mozné to z mé strany piehlizet. Postupem ¢asu jsem si zacal
v§imat jeho vytvarného stylu a éasto jsem si bez nalistovini
tirdze tipoval jméno typografa, ktery knihu upravil.

Taky se ménila moje pfedstava o jeho osobnosti. Nejprve
jsem si fikal, ze takovy Upravce musi byt nutné arogantni



Clovek, ze o tom svédéi jeho odvidzné, az drzé Gpravy.
Pak jsem si fikal, Ze takovy Upravce musi byt velice citlivy,
poctivy a peélivy ¢lovék, ze o tom tentokrat svéd¢i jeho
nadmiru promyslené, presné a dilu slouzici Gpravy. Po pre-
¢teni Koptivovych €lankt v Maridnskoldzenskych listech (dé-
kuji timto pracovnikim Méstského muzea v Marianskych
Laznich za laskavou pomoc se zprostiedkovanim archivu
téchto novin a za poskytnuti dal$ich materiald; a své Zené
za ochotu nékolik hodin tyto noviny pfefocovat, abych si
je pak mohl v zimé dlouho ¢&ist) jsem si zase ikal, Ze takovy
autor a Upravce musi byt seétély a vzdélany ¢lovék, o ¢emz
sveddi jeho vybrouseny styl a smysl nejen pro humor, ale
i pro ironii a sarkasmus (jeho smyslu pro humor bylo sa-
mozfejmé mozné si v§imnout i dffve u jeho kniznich uprav
nebo, pokud $patné vidite, lze pted vis predlozit Kopfi-
vovy tpravy pro Divadlo Semafor Simka s Grossmannem
nebo pro Divadlo Jary Cimrmana). Nakonec jsem dospél
k ndzoru, ze Milan Kopfiva byl laskavy ¢lovek, ktery se
nebal ani udefit, kdyz to bylo potfeba. Inu, snil jsem 0 ném
a snim dél. Ale dost uz o tom.

Tuto knihu jsem sestavil, abych se pokusil ukdzat (ovsem
také bez velkého humbuku), éeho si na Kopfivovi cenim,
a to zejména v oblasti knizniho designu. Nejdelsi ¢4st knihy
tak tvofi muj komentat k vybranym Kopfivovym Gpravim
kniznich edic i k nékterym jednotlivym kniham. Nasleduje
Cast nazvand Prilohy, kterd obsahuje krats{ texty Kopfivo-
vych soucasnikil (Karel Fabel, Bohuslav Holy, Petr Hora-
-Hofej§) vénované jeho osobnosti a dilu a rovnéz vybrané
texty samotného Milana Kopfivy, které se jednak tykaji jeho
femesla a jednak reprezentuji jeho novinafské obdobi po
roce 1989. Pfed tim v$im nds ov§em ke Kopfivovi — nyn{
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jiz prostfednictvim skute¢ného Gvodu - pfivede esej Karla
Halouna (Karle, jako obvykle: moc pékné! Dékuju!). Dou-
fam, Ze bude vyslednad sestava ¢tenéfi nejen k poudent, ale
ik potése.



e Divadlo za branoy . =

Pavel Brom (ilustrace), Milan Kopfiva (graf. Gprava),
Josef Koudelka (fotografie),
Divadlo Za Branou m, divadelni plakat, 1970, 690 x 975 mm



(Ptedstirany) pokrok
Kopfivu nespali
Karel Haloun

Pro milovniky té nejzhavéjsi soucasnosti je prace Milana Kop-
fivy tsmévnym, pokud ne pfimo protivnym anachronismem.
Maji ji totiz za ndzornou ukazku historizujictho eklekticismu,
jistého druhu zkostnatélosti a zpate¢nictvi. Z Ghlu jejich po-
hledu je proto naprosto zbyteéné o jeho prici referovat, snad
kromé nékolika malo zastavek u referenénich dél, ktera navic
zdéanlivé nezvratné potvrzuji jejich domnénky.

Mnozi z odmitacd Kopfivovy price jsou ji navic ochotni
$mahem odsoudit jako nemoderni, aniz by se zamysleli
nad tim, co takové oznaéeni vlastné znamena. Bez védomi
souvislosti, pouéené tolerance a nepfedpojatosti totiz zhola
nic. Toho, Ze slovo ,moderni* je velmi staré, si v§iml jiz Jiti
Kolaf a s velkou pravdépodobnosti také mnozi jini ddvno
pted nim. Je smutnym paradoxem, Ze zejména ti, ktef{ maji
potfebu neustile drzet prst na tepu doby, si ho vytrvale
pletou se slovem médni.

Jedince, ktefi jsou si jisti, Ze je Kopfivova price staromil-
sk, a tudiz nezajimava, protoze podle jejich soudu objevuje
jen to, co uz ddvno objeveno bylo, viak o opaku nepfe-
svédéi sebepadnéjsi argumenty. A navic jim nelze upfit, ze
se, alespofi vidéno prizmatem ,povinného novétorstvi®,
z néhoz Cerpaji jistotu, zdanlivé nemyli. Ale ruku na srdce —
co jsou argumenty a kdejaka jistota, kdyz je fe¢ o uméni,
byt ,pouze” uzitém.



V naznadenych souvislostech je uzite¢né si pfipomenout
umélce ,,zapomenuté® a znovuobjevené, tfeba Bacha nebo
Rembrandta, abychom zacali tézkymi kalibry. Po takové
razantni ,délostielecké piiprave® se mizeme sméle vydat
bliz k oboru, o némz je fe¢, a zalit argumentovat jmény
autort ponékud mensi rize — tfeba mistnimi rodaky Jaro-
slavem Bendou nebo Oldfichem Menhartem, jejichz prace
je v poslednich letech ,,znovuobjevovana®“ mladou generaci
grafickych designéru.

Ale zpét ke Kopfivovi — pro ty, kdo v jeho prici spatfuji
smysl pro stylovou vérnost a zdnrovou kontinuitu, neni
naopak tézké postiehnout jeho skryté novitorstvi. Treba
v rafinovaném parovéni starého s novym, v inovativnim pfi-
stupu k zrcadlu sazby, které pro néj nen{ dogmatem, nybrz
podle potfeby snadno pfekroéitelnou pomuckou, stejné
jako ve viudypfitomné vlidné ironii. O vyznamu a smyslu
jeho préce nenf tfeba takové jedince presvédcovat, protoze
oni jsou si svou pravdou jisti nejméné tak jako jeji odptirci,
ktef{ se az okazale $titi veskerych ndznakd maniérismu. Pou-
zivam tento archaicky tvar zcela zimérné — profesor Zdenck
Sklenéf totiz trval na vyrazném odliSeni mezi oznacenimi
manyrista a maniérista. K maniérismu se sim hrdé hlasil
coby milovnik rudolfinské doby, enigmatickych postupti
a bohaté, aviak nesamoucéelné dekorativnosti. Slovo many-
rismus pak v jeho pojeti tak &i onak souviselo se §patnymi
mravy a nivyky, tedy manyry, jinak feceno s mizernym
vkusem, zanedbanou vychovou, sprostotou a $lendridnem
véeho druhu.

Posuzovino Sklenafovou optikou je Milan Kopfiva na-
prosto ¢istym maniéristou. Takovi jedinci postupuji vpfed
pozadu, se zrakem bedlivé upfenym do mist, ke kterym
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dokraceli jejich pfedchidci. Pfesto viak mifi nekompro-
misné tam, kam oni nikdy nedosli. Kriceji zlehka a ne-
spéchaji, nemaji potfebu predstirat hluboky intelektualni
ponor ani kyéovité poukazovat na mimofidnou svizelnost
nastoupené cesty. Povrchnost jim lze ale vy¢itat jen stézi,
nebot ta z podstaty ndlezi pravé k manyrismu.

Pfislusnost k maniéristim na Kopfivu prozrazuje zivy z4-
jem o historii oboru, sklon k minuciézni praci, obdiv k jiz
zminéné rudolfinské éfe, ale také horror vacui, nutici ho po-
kryvat celé obrazové pole nebo alespori jeho vétsinu, stejné
jako nutkava potieba spolupracovat s jedinci podobného
vytvarného zalozeni. Proto byl okruh ilustritort, s nimiz
rad spolupracoval jako knizni grafik, pomérné tzky a na
prvni pohled ponékud monoténni. Tvofili jej predeviim
Jitf Salamoun, Zdenék Mézl, Vaiclav Kabat, Oldrich Jeli-
nek, Oldfich Kulhianek nebo Adolf Born. Patfil viak mezi
né i malif Ladislav Novék, ktery se Kopfivovym potiebim
dokazal pfizpusobit, a¢ jeho volna price nenapovidala, ze
by se jejich vytvarné svéty protinaly s bezdéénou samoziej-
mosti. Kopfivovym nejéastéjsim a (odbornou) vefejnosti
nejvice vonimanym spolupracovnikem, pfesnéji vak fec¢eno
spoluautorem, byl Pavel Brom.

Pouzijeme-li proto jako nazorny piiklad jejich vytvarnych
strategif plakdty pro Krejéovo Divadlo za branou (1), bude
popis jejich maniéristické praxe nejptehlednéjii. (Tyto afise
navic patif k nejstastnéjsimu obdobi Bromovy price, nad
jeho pozdéjsimi vykony jsem byval ¢asto rozpacity a kladl
si otdzku, jestli je dosud maniéristou, ¢ zda jiz definitivné
prebéhl k manyristim.)

Velkoformétové éernobilé plakity totiz k tehdejsi re-
zijni praci Otomara Krejéi jesté dokonale pfiléhaly. Rezisér

II



obvykle zvolil jevi§tné mnohokrit provéteny kus, ktery po-
zorné piecetl a stanovil nové priority pro jeho inscenaci.
Aniz by dramatickou latku musel znasilnovat, mohl ji pak
bez mrzaleni skrty a vpisovanim, jakoz i bez protivnych pr-
voplanovych aktualizaci a pomrkavani na diviky rezijné vést
tak, aby prostfednictvim pec¢livé instruovanych herct do-
kézal vypravét o tom, jak stary ptibéh precetl on — vérné za
novych okolnosti -, tedy nové. Nebo piesnéji ,,staronove®.
Poctiva price bez exhibovéni a ostentativniho novitor-
stvi je vSak mimofidné ndroénd pfi vybéru a vedeni jak
skuteénych, tak pomyslnych herct. Navic je také pomérné
nevdédnd, protoze je snadno kritizovatelnd — predevsim
témi, pro které dnes znamena pozdé a véera uz kdysi davno.
Protoze je po celou dobu fe¢ o vychodiscich a jen okrajové
o vysledcich Kopfivovy préce, slusi se dodat, ze jeho herci
jsou staré xylografie, tiskarenské $tocky, masivni bordury,
tpadkovi typografie a dvousloupeéna sazba tam, kde by
ji oéekaval jen malokdo. Duch nékdejsi rakousko-uherské
monarchie v jakési podivné mesalianci se sanfranciskou aci-
dovou neosecesi zUstdva v jeho prici piekvapivé piitomen
i tam, kde zdobné abecedy nihle nahradi strohy grotesk.
Pfiznanou inspiraci byly Kopfivovi také seity kraméi-
skych pisni, modlitebni knizky a dobové inzerity. Nebyl
ostatné jediny, koho okouzlily, stali si vzpomenout na pla-
katy Semaforu nebo Divadla Jary Cimrmana z onéch let.
Proto nelze v téchto souvislostech pominout ani dobovy
kontext — jinak feceno geitgeist. Mluvime-li o Kopfivovych
nejvlivnéjsich pracich, je dobré si mimo jiné uvédomit,
ze vznikaly v dobé, kdy se graficky design ve Spojenych
statech i Spojeném krélovstvi pomalu vymanoval z dese-
tiletého diktatu tvarové obzerné halucinogenni secese
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na jedné strané a strohé vécnosti $vycarské typografie na
strané druhé. Scéné tehdy zaéinala dominovat zdobnost
racionilné konstruovand, reprezentovani predevsim praci
Herba Lubalina. Tyto vlivy k ndm ov§em dorazily celkem
neprekvapivé o dost pozdéji a téméf spoleéné. Ozvuky
onoho prvné zminovaného pozorny divik v Kopfivové
dile objevi snadno, i kdyz netvrdim, Ze jsou tyto autorské
aliance védomé. Nicméné k dobé svého vzniku pfirozené
Inou a ddvaji moznost pohlizet na jeho prici i z prekvapivé
jiného stanovisté, nez je nostalgicky historismus.

Pro pohyby v uméni, pochopitelné nejen vytvarném
a ,vysokém®, je typickd vé¢nd kontradikce avantgardy a aka-
demismu. Ostentativni novitofi se s historizujicimi tenden-
cemi nikdy nesmifi, jako by netusili, Ze jen co se vizudlni
prostor zaplni az po okraj témi nejsouc¢asnéj$imi vykony,
bude nejvétsi avantgardou historizujici akademismus, nava-
zujici na ,d4vno piekonand obdobi®. Zbyvi si tedy polozit
otézku: Je feSenf uméleckych problémt v duchu nejzhavé;jsi
soucasnosti zdroven futurooptimismem? A pokud ano, je
pak historizujici nostalgie zpate¢nickd? Zjistuji, ze zaéindm
klast otazky, na které ve skute¢nosti nepottebuji znit od-
povédi. Pokud je potfebujete znit vy, vypravte se za nimi
sami. J4 se spokojim s konstatovdnim, Ze mam préci Milana
Kopfivy rad. Pfinejmensim jako jednu z moznosti, jak se
vypotidat s knizn{ Gpravou. Kdyby to v§ak byla moznost
jedind, mél bych k ni znaéné mnozstvi vyhrad. Nastésti ale
neni.
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Nad kniznimi Gpravami Milana Kopfivy
aneb Uvolnéte se, prosim!
Jaroslav Tordor

Plivodné jsem chtél dilo typografa Milana Kopfivy zasazovat
do historickych kontexta, vysvétlovat vim, jak je osvobozu-
jici vykaslat se na avantgardni i klasicizujici typografii a délat
si, co chcete, a Ze to bude patrné znidmka postmoderniho
(aviak pouceného) eklekticismu, a povidat vam o tom, jak
muze byt relativni vnimat tvirce pasobiciho v oboru kniz-
niho designu v byvalém vychodnim bloku jako mnohem
nesvobodnéjsiho nez jeho zdpadniho kolegu drceného
pro zménu — oviem stejné tak pomylenymi — pfedstavami
o tom, co si tzv. trh zrovna vymysli jako recept na Gspésnou,
tedy nejprodejnéjsi obalku, citoval bych nejraznéjsi knihy
(v tomto piipadé Klause Detjena s jeho skvélou knihou o né-
meckych kniznich obélkach Auflenwelten: Zur Formensprache
von Buchumschligen, 2018) a tviirce (v tomto ohledu bez-
ohledného Heinze Edelmanna, ostatné nejen zndmého
vytvarnika filmu Zlutd ponorka, ale i zlutych knih s ¢ernym
pismem a ilustraci na obalce; pro¢ to zminuji, pochopite
pozdéji), abych vam dolozil, Ze vie je nakonec jen otdzkou
toho, s kym a pro koho pracujete. Ale zacal by tomu tuhnout
podvozek a pfisli bychom o zasadni prvek Kopfivova dila,
k némuz se snazim pfibliZit — o uvolnénost, o lebkost.

Abych si je podrzel, rozhodl jsem se, Ze naplnim svij
text pokud mozno ahistorickou demonstraci Kopfivovy ty-
pografické radosti (o tu tady jde totiz myslim ptedevsim),

5



2V E spoéivé’?
HeinZ gdelmant navr wniznich obalek,
odk\adové yluta + gerna pro pismo 2 {lustrach
70.\éta 20. stolet

Hanser \erlag MnichoV:

Reine Hanser
pieTabus der
mso\\enpresse

Reihe Hanser
pundesdeyt

RNeilye HHrnsev 3
Erich Eried

120 vON

P l\\z-kor,H 0. Muller.
e, A

gromant Seljiteret .
@nvopa: DT Foten ’éexgre\x\gen
joben nicho M edicrt® e et S,
lachen S J:l‘é‘;S;Y‘Q‘QS‘;“
%

Reihe Hanser

Welthilder

A9 I;esnhrei\nnmen
Herbert Ad’\lemhuseh. Alma.

ranz Josel Batke, chris pezzel:

} (o Mayrocket:
Qskar pastior, He! i patakl. Ulrich ‘Raschke.
Michael \arang. Erich Trenker.
wolt chek V- a.
geben von G.F.Jeﬁks und Leo Navml\




a to prostfednictvim komentovani{ vybranych ukédzek jeho
Uprav - jako kdyz vysvétlujete kamarddovi nebo studentim,
pro¢ je Mozartova hudba nebo Stendhalova véta tak krasna,
aniz byste jim pfi tom museli dopodrobna vyliéit Zivotni
peripetie umélct a vysvétlovat veskeré okolnosti vzniku je-

ser, o1 . S

gusik jich dila, ba dokonce se pokouseli pfedstavit jim jejich dilo
ﬁ;gk v celku (1) - za chvili by vés ptestali poslouchat. Ostatné
i 3 vsichni v§echno védét nemusi. Tedy kromé mé a vis, samo-

ztejmé. Tak tedy pojdme zalistovat.




Obélka knihy Klause Detjena
AuBenwelten: Zur Formensprache
von Buchumschldgen, 2018




MINIMALNI ZNAKY EDICE

Kazdy rok studentiim predstavuji nejriznéjsi knizni edice,
abych jim demonstroval, na éem je jejich Uprava zalozena.
Lezi pted nimi totiz tkol — navrhnout vlastni knizni edici.
Ukazuji jim nejprve edice vystavéné na jednom typu pisma
a jednoduchém zachdzeni s nim jak zvenku — veskeré né-
pisy na obélkéich jsou naptiklad vyvedeny jednou velikosti
pisma a umistény na stfed, doleva nebo doprava, padaji
seshora nebo vystupuji zespodu atp., jak to mize zbéhly
¢tendf zndt naptriklad z edic némeckych nakladatelstvi Re-
clam nebo Suhrkamp nebo z &eskych edic nakladatelstvi
Oikoymenh -, tak uvnitf knihy, kde se v co nejjednodus-
$im systému chlebové sazby vyuzivd jedno, maximélné
dvé pisma snadno pochopitelnym zptisobem — naptiklad
u Knibovny Flasikit je FrantiSkem Muzikou pouzito v celé
edici jak na obélkach, tak uvnitf pouze pismo Baskerville,
a to pouze ve dvou velikostech (jednou je velikost chle-
bové sazby a zdroven pisma na obdlce a titulnim listu a dru-
hou je velikost pro poznimky) a v osovém uspotadani.

Vysvétluji jim pak vyhody a nevyhody takovych edic. Vy-
hodou téchto takfikajic simplicistnich edic je, Ze je mtze
nakladatel pfipravovat i bez asistence autora navrhu (ale
neziidka to pak nakladatel zmasti, jak se to bézné stévalo
Frantiskovi Muzikovi u edice Svétovd cetba i Knibovna klasiki,
protoze ani jednoduchost nebyvé jednoduch4), jsou snadno
rozpoznatelné na kniznim trhu, potlacuji tendence grafiki
k exhibovini a nesou jednoznaénou zpravu: tady jde hlavné
o text. Neni ndhoda, Ze se neziidka jedni o edice filosofic-
kych, odbornych text nebo o edice zprostiedkovavajici
¢tenarum dila svétového literarntho kdnonu. Nevyhodou
téchto edic pak je nerozlisitelnost jednotlivych tituld na
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Texty o Milanu Kopftivovi



Typograficky ornament a dnesek,
z knihy Bpoornamenty (Praha 1981)
Bobuslav Holy

Vytrvalost, s niz tiskové pismo odolava ¢asu, je z hlediska
historie uméleckych forem pozoruhodnd. S mladickou
snadnosti odolava tento hlavni vyrazovy prostfedek ty-
pografie proménam vkusu, zivotniho rytmu, revolucim
uméleckym, technickym i socialnim. Pfekracuje historické
mezniky pruznym krokem individuality, vybavené tichym,
ale pevnym nesentimentalnim sebevédomim, které mé za
sebou nespoéet uspéchti a tvofivych setkani, z nichz viak
ani jedno ji s sebou nestrhlo mezi stiny. Ani dnesek, doba
informadni exploze a védeckotechnické revoluce, se neo-
bejde bez tiskovych pisem starych staleti! A nepocituje se
vibec jako néco, éemu je tfeba pro seslost vékem vénovat
zvl4stni pééi &i z &eho je téeba utirat prach. Naopak.

Osud nepismového typografického materidlu je ovsem
jiny. Jako by linky a ornamenty, jimiz dotvéreli vyraz svych
tisk(i nasi predchtidci, byly onou dani, kterou splici tiskové
pismo ¢asu za své vééné mladi. Jejich tvaroslovi je vét§inou
jednoznaéné viazuje do té & oné stylové epochy; z téhoz
dtvodu je mizeme vidét predevsim jako soucdst typografie
klasickych literdrnich dél nebo historickych roméanut. Ale
vedou-li na strank4ch knih Zivot velice skromny (a mihnou-
-li se obéas stydlivé na plakétu a akcidenénim tisku), pak
v ¢asopisech a zejména v novinich jsou uz tak vzacné jako
bily slon.
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Texty Milana Kopfivy



Zprava o ¢innosti pfi typografické Gpravé
knih pfednesend autorem na vystavé
Milan Koptiva — Typografie — Proni a posledni
vystava v mém givote (1990)

1. Typograf po pfecteni rukopisu rozhodne o formétu bu-
douci knihy, o tom zda kniha bude ¢i nebude ilustrovéina,
zda ilustrace ¢i fotografie budou barevné a v jakém roz-
sahu, a vybere ilustritora nebo fotografa (v ptipadé edice je
ovéem vse prfedem stanoveno).

2. Typograf predlozi vytvarnému redaktorovi naklada-
telstvi viechny své predstavy bud tstné, nebo ve formé
dopisu, nebo v podobé malé kreslené makety.

3. Po domluvé s vytvarnym redaktorem nakladatelstvi
(&asto i s odpovédnym redaktorem, $éfredaktorem, au-
torem rukopisu) zaéne typograf pracovat: a) pokud jde
o populirné-védeckou knihu, sestavi s autorem obrazovou
&ast knihy. Po rozmluvé nad rukopisem se &asto rozsifuje text
knihy o rizné vlozky, deli citaty atd., b) predné se domluvi
s ilustratorem (fotografem), jak budou vypadat ilustrace (fo-
tografie). Pokud v knize plocha ilustraci (fotografi{) znaéné
presihne plochu sdzeného textu, je tfeba spole¢né stanovit
podobu kazdé stranky v knize, c) predepise rukopis pro
tiskdrnu, to znamen4 stanovi typ pisma, kterym se kniha
bude sazet, jeho velikost a $itku sloupce sazby, d) zhotovi
ndvrh na pfebal, vazbu, pfedsidky, titulni list. Budou-li
v knize, pak navrhne zacatky kapitol, inicialy, typografické
vinéty atd., ) po obdrzeni hotovych ilustraci (fotografif),
ptedepise pro tiskdrnu zpusob reprodukece a jejich velikost,
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Vybrané texty
z Maridnskoldazerniskych listii

OBCANE

Ob¢éané, nestydte se za své pfesvédéeni a modlete se denné
se mnou k nesmrtelnym boham, ktef{ vlidnou ndm smrtel-
nym, co svét svétem stoji: ,O, Boze Blbstvi, ty, ktery nim
poskytujes spokojeny zivot v oparu sebelasky a v dusevni
temnoté, ty, ktery nds uéi§ oznacovat chytré za hlupiky,
schopné za kariéristy, nekonformni za psychopaty, ty, ktery
jsi tak znamenitym lékarem nasich komplext, odpust nim
nase chvilkova prozfeni a dovol ndm nadile ochotné pfiji-
mat ¢ zrazovat cokoliv a kohokoliv pro vlastni prospéch!
Uchovej nim nasi lhostejnost, bezzdsadovost a sobectvi
a doptej nim pobyvat v trvalé netenosti k zibleskim ro-
zumu! O, Boze Zavisti, Predsudkti a Opovrzeni, ty, ktery
jsi tak znamenity organizator masovych hnuti, lynéovani,
pomluv, ty, velky inkvizitore a kidrovaéi, nedopust, aby
nés zneklidnioval hfich vlastni neschopnosti a posiluj nis
v na$em vrazedném cynismu. Dopfej ndim srde¢ného smi-
chu, kdyz soused klopytne, a jisotu, kdyz ztroskotd! At nase
vlastni du$evni bida je zatla¢ena do pozadji, at nikdy neod-
pustime ¢lovéku, kterému jsme ublizili, ani tomu, kdo ndm
prospél. Podpof nis $tédrou mirou v nasi jesitnosti a vybi-
¢uj nasi zavist 2 opovrzeni k druhym! O, Boze Absolutnich
Pravd, ty jsi na$im nejstar$im vladcem a mistrem! Nedo-
pust, abychom ve chvili slabosti sami o sobé zapochybovali,
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chran nas pfed paprsky tolerance, zbav nis myslenek, které
jsou neustdlym nebezpedim pro vlastni klid! Ponechej nés
milostivé v nasich absolutnich jistotich tak, abychom nikdy
nebyli pfi¢inou tvého pohorieni! O, Bohové, poprejte nam,
at i ti, kterymi opovrhujeme, nés ocenuji tak, jako my oce-
fiujeme sami sebe!

Tato denni modlitba at nis utvrzuje v nadi vite! Hloupost,
neschopnost, lenost a zévist nejsou v lidské spoleénosti na-
padné — vzdyt jsou ndm — velké vétsiné — spole¢né!

(1991)

O CESKEM JAZYKU
Vizeni rodice, vizeni ulitelé! Preététe si vybor z denik,
z4piska a textd basnika a prekladatele Jana Zabrany z let
1948-84 s ndzvem Cely ivot. (Vydalo nakladatelstvi Torst
v kvétnu 1992). Podivite se nejen nad obsahovou a forméln{
jazykovou tGrovni sedmnictiletého studenta, ale i nad vy-
sokymi pozadavky, které jesté v roce 1948 bézné kladlo
gymnizium na své ziky. Zcela mimo vase predstavy se
ocitne napln $kolniho ¢asopisu, dokumentovana nékolika
ukdzkami. Srovnite-li tehdejsi a dnesni znalosti studentd,
sami seznite, kolik jste dluzni détem. Komunisticka de-
strukce viech hodnot postihla i gestinu. (Vzpometite jen
na projevy pant Novotného a Jakese!) Nezndme vlastni
jazyk a neumime ho proto pouzivat. Ze $patného mysleni
vyplyva nedbalé jednini, nedbald fe¢, i nedbaly pisemny
projev. (Nebo jste snad nékdy zakusili pfi éteni novin po-
téseni z dobte formulované véty?) Cesky jazyk jiz fadu let
je ogklivy a neptesny, protoze naje myslenky (nedostat-
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Fotky z archivu Ivany Miillerové






Vlevo: Prazsky a zadubsky ateliér
(a zasivarna) Milana Kopfivy

Dole: S Adolfem Bornem a vnuky






