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C’est vivre et cesser de vivre qui
sont des solutions imaginaires.
Lexistence est ailleurs.

André Breton



Imaginace a tvorba



* Cit. podle: A. Breton, ,,Co je surrealismus?“ [prekl. K. Teige, in: Co je
surrealismus? Tri predndsky, Brno: Nakladatelstvi J. Jicha, 1937, s. 34].

** A. Breton, ,Politické stanovisko dnesniho uméni“ [prekl. K. Teige,
in: Co je surrealismus? Tri predndsky, cit. d., s. 123].



Je zasluhou surrealismu, tohoto mimoradné vyznamného
hnuti v kulturnich déjinach Evropy, Ze spolu s tim, jak ob-
ratil sviij nekonvencéni zajem k problémiam basnickych
zdrojii a tviir¢ich mechanismu lidské psychiky, upozornil
velmi diirazné na prvorady vyznam imaginace. Uz v Mani-
festu surrealismu (1924) prohlasuje zakladatel hnuti André
Breton: ,,Obraznost je mozna na samém prahu prevzeti
svych prav. Skryvaji-li hlubiny naseho ducha zvlastni sily,
jez jsou schopny zvysit moc sil jeho povrchu anebo proti
nim vitézné bojovat, je v nasem zajmu, abychom je zachy-
tili, napred zachytili a pak, jestlize je to mozné, podrobili
dozoru svého rozumu.“*

Po jedenacti letech, v prazské prednasce ,,Politické sta-
novisko dnesniho uméni“ (1935), pak vyslovuje Breton pre-
svédcent: ,Je tomu tak proto, protoze umeéni, v dusledku
celého svého vyvoje v moderni dobé, je zavazano pocho-
pit, Ze jeho kvalita spociva jediné v imaginaci, neodvisle
od zevniho predmeétu, ktery ji podnitil. Totiz ze vSe zavisi
na svobodé, s niz tato imaginace dovede se uvést na scénu

Lt
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auvadeét jenom sebe sama na scénu.“**
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Béhem bezmala péti desetileti existence svého hnuti
dokazali surrealisté shromazdit material svédcici o klico-
vém postaveni imaginace v basnické tvorbé, a to nejenom
nescetnymi vlastnimi dily, basnémi, obrazy a objekty, ale
také presvedcivymi poukazy na ony pozoruhodné osob-
nosti v minulosti, jejichz prostrednictvim prolomila imagi-
nace uz davno pred surrealismem kuru oficidlniho umeéni
a literatury a vytryskla na svétlo jako nezkaleny proud.

Surrealismus neni jednim z rady uméleckych smérta
dvacatého stoleti, soucasti proudu ,,moderniho uméni*
postimpresionistické éry, usilujiciho o formalné-estetické
vyboje, jak se dodnes nezridka domnivaji popleteni re-
prezentanti oficialnich déjin umeéni. Kladl si cile spociva-
jici predevsim v mimoumélecké oblasti, pro néz melo byt
umeéni jen jednou, i kdyz v nasi racionalisticko-pragma-
tické civilizaci nesporné velmi vyznamnou moznosti, jak
se jim priblizit. Nejednalo se mu o nic mensiho nez o radi-
kalni osvobozeni clovéka v intelektualni sfére, o revolucni
uvolnéni jeho tviréich sil, o co nejrozsahlejsi intenzifikaci
védomi. Odmitl proto sevreni basnické tvorby do naruce
»basnictvi®, tézkopadného klasifika¢niho instrumentare
devatenactého stoleti. Pochopil, Ze poezie neni vazana na
jazyk, ze kreativni sily nevédomi maji ve svéte clovéka uni-
verzalni platnost a nejsou podstatné determinovany ani
materialem tvorby, ani narodnosti, casem anebo mistem
vyskytu, kulturni irovni anebo socialni problematikou.

Namisto mddniho usili o ortodoxni novatorstvi (které
ostatné nakonec zdegenerovalo v umélecké krejcovstvi

16



hekticky stridajici nejriiznéjsi ,arty“ bez vnitrni potreby
a planu), namisto krrecovitych snah o formalni originalitu
a neobvyklost mohl surrealismus z tohoto svého stano-
viska bez skrupuli shrnout a zhodnotit veskeré vyznamné
basnické zkuSenosti minulosti, ukazat na hluboké psycho-
logické souvislosti zakryvané formalni klasifikaci uméni
a literatury a pokusit se na jejich zakladé o formulaci za-
kladnich postulati vystihujicich samu podstatu a metodiku
autentické basnické tvorby. Pritom dokazal vzdorovat ne-
jenom nejraznéjsim formalistickym tendencim své doby,
ale i fasizoidnim pokustim o degradaci basnické tvorby na
propagatora té které zarucené ,revolucni“ ideologie, poku-
sum uprit basnické tvorbé pravo na emancipovany rozvoj,
odvratit poezii od jejich nejvlastnéjsich tkoli a zaprahnout
ji ve jménu, samozrejmeé ze chvalyhodnych a humannich,
mocenskych cilii, do propagandistickych sluzeb aktualnich
politickych bojt.

Jestlize obratil surrealismus mimoradnou pozornost
k imaginaci, v niz rozpoznal onen tviiréi mechanismus,
ktery umoznuje kreativnim sildm nevédomi, aby vystou-
pily ze tmy do svétla, aby se manifestovaly ve védomi a tim
i v komunikativni oblasti, bylo by ovSsem nespravné zto-
toznovat (jak se to nezridka stava akademicky vyskole-
nym historiktim uméni) jakoukoliv imaginativni tvorbu
se surrealismem a prohlasovat kazdy imaginativni pro-
jev za surrealisticky bez ohledu na to, zda se jeho ptvodce
podilel ¢i nepodilel na aktivité surrealistického hnuti;
stejné nespravné by vsak bylo prohlasovat vsechno, co bylo
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vytvoreno rukama surrealistl, za imaginativni dila. Nebot
zatimco je surrealismus mnohem vic nez jen imaginativni
tvorbou (ba dokonce mnohem vic nez tvorbou viibec; siroka
oblast jeho zajmu se rozprostira od teorie a praxe revolucni
premeny spolecnosti az k okultnim védam), byla a je ima-
ginativni tvorba naopak mnohem rozlehlejsi nez surreali-
smus: existovala ddvno pred surrealismem a mimo néj ve
vsSech oblastech magického uméni od samého zacatku lid-
skych déjin. Cesty imaginace se setkaly se surrealismem
a ten je osvétlil neobycejné jasnym svétlem, zakreslil je do
mapy duchovni aktivity moderniho ¢lovéka a prispeél tak
velkym dilem k pochopeni jejiho mimoradného osvobodi-
vého vyznamu. Ale i kdyby surrealistické hnuti zcela za-
niklo, imaginace se bude v ¢lovéku opét a opét hlasit ke
slovu a bude plodit dal dila prekvapujici sily, ktera v nas
budou vzbuzovat vic nez jen pouhou nadéji, ze absurdni
zentour bohulibého ,ucelného zivota“, kterym nam prika-
zali otacet, neni definitivné jedinou moznou formou nasi
existence.

To, co je ndm od détstvi obvykle prezentovano jako ,re-
alna skutecnost, jejiz takzvana objektivni existence je
ndm pry osudem, neni nez omezenou funkéni predstavou
o skutecnosti, skute¢nosti rozkouskovanou do véci, které
znaji své misto, a popsanou tim kterym etnickym anebo
umeélym jazykem vzdy podle potreb prave etablované spo-
lecenské anebo védecké praxe. ,,Svét”, o jehoz svaté mono-
litn{ existenci ostatné pochybuji stejné jako o takzvané bozi
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existenci, je historicky preformovan tak, aby vice méne pl-
nil funkce, které jsou vzdy za danych podminek zapotrebi
k zachovani jeho homeostazy. Z hlediska této imanentni
funkcnosti, kterd nam byla uz v détstvi zamlcovana, se
nam pak vyjevuji nejenom véci, tyto pysné nositelky vlast-
nosti, ale predevsim souvislosti mezi nami a témito vécmi,
které tyto véci ve skrytu teprve vytvareji, jako cosi nanej-
vys$ prirozeného.

Skutecneé: na prvni pohled se zda, Ze se vsechno navza-
jem potvrzuje. Takzvané priciny plodi nasledky, které maji
jen tu nevyhodu, Ze je nejsme v rozhodujicich okamzicich
vétsinou schopni odhadnout predem a ze prokazuji svou
yneuprosnou logiku“ teprve ad hoc. Jazyk, jimz se o vé-
cech vyjadrujeme, je svou gramatickou strukturou i lexi-
kalnim materialem usvédcuje, jeho subjekt-predikatova
logika je ,spravné“ postihuje a véci se naopak revansuji
jazyku dosvédcujice svou existenci jeho pojmovou i vzta-
hovou opravnénost. Jak dojemna souhra!

Ma-li tento svét fungovat jako dosud, to jest jako redlny
svét, nezbyva ndm ovSem nez vérit, Ze je nas ,prirozeny”
svetovy nazor, v némz existuje harmonie veéci, slov a logic-
kych vztahii, né¢im nepochybnym a univerzalnim. Nebot
aby ndm jeho obludnost nenahanéla strach, ba aby nam do-
konce pripadala libezna, musi byt alespont méritelna nasimi
tradicnimi zkusenostmi a postizitelna z ni odvozenym, abs-
traktné-logickym myslenim. Nesmime se dat mylit krizemi
a selhanimi, hekatombami krve a epidemiemi utrpent, jimiz
byl iracionalismus této ,prirozenosti“ uz zaplacen. Nesmime
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se ohlizet na ,nahody“ a ,,shody okolnosti“ nehodici se do
naseho ,prirozeného” ramce, stejné jako na ,,suspektni“ pro-
dukty imaginace. Nesmime viibec hnout ani prstem ducha,
a naopak musime trvat na tom, co nas naucili, a snazit se
spise vyniknout v hromadéni moci a majetku, a mizeme si
byt jisti, ze budeme po zasluze odménéni!

Avsak co kdyz tento svét nema fungovat jako dosud? Co
kdyz dospéjeme na zakladé hlubsiho poznani, a nejenom
povrchniho, socialné determinovaného znechucenti, které
je nakonec jen negativnim vyrazem primitivni viile k moci,
k nazoru, ze jeho funkce prece jen nejsou vzdy nezbytné,
ba dokonce zZe jsou mnohdy i nezadouci? Co kdyz opravdu
prestaneme byt spokojeni s kulisami, do kterych nas déjiny
postavily, abychom tu hrali predepsané tlohy seriéznich
a energickych, konzervativnich anebo revoluc¢nich saska?
Jen malo ndm pomuze, budeme-li je podle navodu ,,priro-
zenych® racionalisti pilné prenaset z mista na misto, ,ker
namisto ,vchodu do domu®, ,tovarnu“ namisto ,palace®,
ykonkrétni poezii“ namisto ,slabikare“ anebo naopak,
a budeme-li si do nekonec¢na prevlékat historické kostymy,
abychom v novém prevleku, s jinymi maskami a na mirne,
ale samozrejmeé ze radikalné pozménéné scéné, ktera jako
scéna zustane nedotcena, hrali znova tutéz trapnou frasku
o cestach k moci a ispéchu na véru duchaplné téma ,eines
Rheinldnders®: ;Was ich nicht fiir andere sein kann, das
bin ich nicht fiir mich und kann ich nicht fiir mich sein.“*
Déjiny by nas mély poucit, ze nestaci jen vymeénovat deko-
race. Je treba viibec opustit toto jeviste.
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Chapu, ze takovy ¢in ovSem uz zdaleka nevyhlizi tak
»prirozené“ jako statetné bourani a stavéni kulis a vymeéna
obnos$eného domina, tato osvédCena metoda revolucni abe-
race. K odchodu z tohoto jevisté, pokud se nerozhodneme
udélat kratky proces a skocit rovnyma nohama pres rampu
z dvacatého poschodi na betonovy dvur, je zapotrebi vic
nez jen fanatismu, houZevnatosti a brutalni pile. Nestaci
jen chtit. Nejde totiz o to, zda udélat ¢i neudélat nékolik re-
lativné bezohlednych kroku, abychom se ocitli za scénou;
nebot tato prkna, na nichz jsme se narodili, se rozkladaji
nejenom od obzoru k obzoru, ale predev§im v nas samych.

RSO
KKK

Jsem presvedcen, ze ma-li byt nalezeno skutecné vychodisko
z tohoto udajné racionalniho a ve skutecnosti veskrze ira-
cionalniho svéta, v némz zivorime, nesmi byt kreativni
iracionalita nadale zakryvana nevkusnymi paravany ra-
cionalizujicich vyklada anebo infantilniho popirani, ale
musi se stat preferovanym predmeétem Siroce zalozeného
empirického i teoretického zajmu. Jak dlouho mame jeste
cekat, nez bude v celém rozsahu pochopeno napomenuti
Ludwiga Wittgensteina vyslovené uz v jeho knize Tractatus

* Cim nemohu byt pro jiné, nejsem a ani nemohu byt sim pro sebe*,
viz Debatten tiber Prefifreiheit und Publikation der Landstéindischen
Verhandlungen, Rheinische Zeitung, Nr. 139, 19. 5. 1842. — ,Ein Rhein-
lander” = pseudonym mladého Karla Marxe.
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logico-philosophicus z roku 1918: ,,Cely moderni pohled na
svét je zalozen na iluzi, ze tzv. prirodni zakony jsou vysveét-
lenim prirodnich jevii. Tak lidé trvaji na téchto prirodnich
zakonech jako na nécem nedotknutelném, jako lidé star-
sich dob se pridrzovali Boha a osudu.“*

Mame dnes uz celou radu padnych dtvoda se domni-
vat, ze trhliny v ,realnych skute¢nostech®, k nimz se sko-
lacky racionalismus stale jesté nechce znat, kterymi k nam
vsak obcas pronika chladny vzduch zazracného, nelogic-
kého a nezaraditelného, ndm umoznuji pruhled do onoho
iracionalniho zakulisi, v némz maji bozstva nasich dosa-
vadnich zakonitosti jen lokdlni moc a v némz se ukaze,
Ze jsou nase ,,prirozené“ nutnosti jen perifernimi projevy
zcela jinych a mnohem podstatnéjsich souvislosti. Uz na
zakladé téch pohrichu inkoherentnich poznatku, které
dnes mame k dispozici diky usili desitek nonkonformnich
védeckych osobnosti a mnoha set jejich spolupracovniki,
se formuje predstava, ze je nas fyzicky a psychicky svét
zavisly na silach a ptisobenich, které nejsme s to v ramci
trojdimensionalniho kontinua viuibec postihnout. Proti
vsem ideologiim racionalismu a iracionalismu, které jsou
kazda jen jednostrannym popiranim druhé, je clovek nepo-
chybné komplikovanou dialektickou strukturou racional-
nich a iracionalnich komponent. Potlac¢ovani jedné anebo
druhé stranky jeho psychiky nevede jinam nez k mrzaceni

* L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, 6.371-6.372 [prekl.
J. Fiala, Praha: OIKOYMENH a Svoboda — Libertas, 1993, s. 161].
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lidské osobnosti a svadi z cesty k poznani hlubsich zako-
nitosti vesmiru. Neni dnes uz zadnou zasluhou popirat
po vzoru predvcerejsiho ,osvicenstvi®, které se mezitim
stalo ironii déjin ,,zatemnénosti®, existenci empiricky pro-
kazanych iracionalnich fenomént jen proto, Ze je nejsme
schopni v rdmci nasich soucasnych fyzikalnich poznatku
racionalné vysvétlit. Lidé omezeného ducha a chatrného
vzdelani, kteri si ucinili z pozdniho racionalismu nabo-
zenstvi plné fetist a tabu, se hrozi vSeobecné zizné po za-
zracnu, které jsme v soucasné dobé svédky. Ale tato zizen je
prirozenou reakci na dosavadni systematické oklestovani
ducha ve jménu imbecilniho pragmatismu, na vSeobecné
potlacovani kreativnich sil nevéedomi a na diskreditaci ira-
cionalnich jevi.

Iracionalni neznamena irealné. Slovem ,iracionalita“
neoznacujeme nic vic nez ony manifestace skute¢nosti,
které nelze spojit tmelem dostate¢ného divodu s poloroz-
padlou budovou svéta, tak jak byla projektovana a vysta-
véna béhem minulych dvou stoleti a jak ji dodnes z bez-
radnosti obyvame. Jen ze strachu, Ze budou konfrontovani
s problémy presahujicimi jejich intelektualni horizont,
brani pozdni racionalisté (ostatné dnes uz prevazneé pouze
na publicistické Grovni) svou kouli uhnétenou z drobta
skutecnosti jako skute¢nost samu a beze vseho vazného
opodstatneéni tvrdi, ze Tise jejich racionality a rise skutec-
nosti spadaji vjedno. Tak se stava den ze dne zrejméjsim,
ze nadchazi doba, kdy bude treba dat ,vsechnu moc ima-
ginaci®, aby mohl byt duch osvobozen od petrifikovanych
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ideologickych schémat, ktera mu byla vychovou a spole-
censkym tlakem vnucena a ktera mu znemoznuji kazdy
skutecné svobodnéjsi pohyb.

Imaginace umoznuje nam, kdoz jsme byli dost zoufali,
abychom se prodrali hradbou racionalistického haraburdi
k oném schopnostem ducha, které jsou v nas vsech uz od
détstvi brutalné a vSemi prostredky umlcovany, abychom
spatrili pri pohledu na rozpadavajici se omitku zdi cesty
vedouci jinymi krajinami, nez v jakych se nas snazi pri-
drzet Safari ,uzitetné“ kazdodenni praxe. Jsem presved-
Cen, Ze se neni treba dat uskrtit ocelovym okem ,,pricin
anasledku“. Nebot clovék je zjevné schopen prekrocit svij
vlastni stin, odhrnout zavés postupného ¢asu, prokazat ire-
levantnost horniho a dolniho a dosvedcit, ze kimen stejné
jako duch pronika bez obtizi zdi.

FONSCRON
KKK

Pojem imaginace byva prekladan do némciny slovem ,,Ein-
bildungskraft®. Av§ak toto slovo neni jen nevinnym prekla-
dem, ale zaroven i vykladem, interpretaci imaginace jako
zdroje subjektivnich, nerealnych predstav, tedy néceho,
co si pouze namlouvame (was wir uns einbilden) a co po-
strada jakoukoliv realnou substanci. Tak je imaginace ap-
riorné vykazana z dosahu reality a v dalsim planu z dosahu
podrobnéjsiho zajmu.

Avsak tento postoj k imaginaci, ktery se stejné jako
jiné postoje minulosti konzervoval v lexikalnim materialu
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etnického jazyka (tyto proslé lexikalni konzervy jsou
ostatné jednim z divodi, proc etnicky jazyk brzdi a zate-
zuje celé nase mysleni), je saim ve vazném rozporu se sku-
te¢nosti. Cim hlubsi jsou totiz nage poznatky o pohybech
psychiky, ¢im dale pronikame do tajemstvi vztaht mezi
yvedomim*“ a ,hmotou®, tim ziejméjsi se stava poznani, ze
imaginativni projevy nejsou ani zdaleka jen nerealnymi
predstavami neprekracujicimi stin nasi hlavy, a vim o ¢em
mluvim, jestlize upozornuji na to, ze imaginace stejné jako
ruka ma realnou schopnost udrzet ve volném prostoru ote-
vrenou britvu. Ostatné uz sama skutecnost, ze si lze cosi
ySnamluvit® do té miry, ze dochazi k vaznym somatickym
zménam, k chorobnym syndromiim, ba dokonce i k smrti,
by nas méla primét k hlubsimu zamysleni. Theophrastus
Paracelsus prisuzoval imaginaci i schopnost prenaset epi-
demické choroby a ve spise Filosofie okultni (pred rokem
1541) varuje pred imaginaci, nebot ,imaginace jest po-
dobna nohovi; snadno se vznécuje, snadno vzplane. A jak-
mile jednou po¢ne planouti, nesnadno byva utiSovana.“*
Toto varovani zajisté nepostrada empirického jadra.
Imaginace je predevsim (a zvlasté pak s ohledem na
téma, o némz hovorime) volné neovladatelnou ,halucina-
tivni“ schopnosti (slovo ,halucinativni“ je ovéem opét za-
tizeno predstavami, které nuti k nejvyssi opatrnosti) pro-
dukovat vizualni analogony nevédomych obsahti, struktur

* T. Paracelsus, Filosofie okultni [prekl. J. Novak, Praha: Trigon, 1990,
s.33).
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a procesu, pricemz je zrejme podle intenzity psychické
energie, kterou je vybavena, schopna vykonavat praci
sahajici od vytvareni ,zivych“ predstav a sni pres auto-
nomni vize az k objektivnim realizacim fantomatickych
fenomént v realném trirozmérném prostoru.

Avsak magie pouziva slova ,imaginace“ jesté castéji
v jiném, svym zpusobem odvraceném smyslu. Imaginace
je pro ni nejenom volné neovladatelnou obrazotvornou
schopnosti aktivizovaného nevédomi, ale také zvlastni
volni schopnosti transmitovat nevédomou sféru za pouziti
velkého mnozstvi soustredéné psychické energie plastic-
kou predstavou zameérenou na urcity ukol; Ze je tak mozno
dosahnout napriklad psychokinetickych manifestaci (které
jsou jesté relativné nejnevinnéjsi formou této podivuhodné
hry), bylo potvrzeno nescetnékrat i laboratorné.

V obojim smyslu je tedy imaginace formou interakce
mezi nevedomim a védomim, pouze smeér toku infor-
maci je rizny. V prvém je imaginace nastrojem nevédo-
mych mechanismu analogujicich inevidentni struktury
v evidentnim, jevovém svété. Tak je poselstvim nevédomi
adresovanym védomi. V druhém je nastrojem védomé
vule predkladajici nevedomé sfére imaginativni plan
aktu, ktery ma byt vykonan. Zvlasté pak druhy pripad je
ovsem stézi myslitelny bez predpokladu tésné souvztaz-
nosti, anebo snad bipolarni totoznosti fyzického a psy-
chického, jejiz fyzikalni vysvétleni, které pravem s netr-
pélivosti ocekavame, povede drive ¢i pozdéji k radikalni
revizi vét§iny dosavadnich a nejenom prirodovédeckych
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postoju. Kdesi v tomto misté zac¢ina revoluce, proti niz
byla vsechna dosavadni dobrodruzstvi ducha jen détin-
skymi kotrmelci.

V téchto zajisté nikoliv lhostejnych souvislostech si
ovsem je treba neustale zpritomnovat skutecnost, ze se
tu pohybujeme v oblasti neprobadanéjsi nez kterakoliv
jina. Samy pojmy ,védomi“ a ,nevédomi*, jakkoliv nutné
k alespon zasadnimu dorozuméni, jsou velmi vagni. De-
finic védomi existuje nékolik desitek, pricemz zadna neni
ani nespravna, ani uplna. Pokud jde o nevédomi, je za-
jisté uzitecné pripomenout si tu slova C. G. Junga v ivodu
k jeho pojednani Transcendentni funkce (1958): ,,[...] ne-
védomi neni jen to ¢i ono; je to neznamo, které se nas
bezprostredné dotyka. Jevi se nam jako psychické, ale
o0 jeho skutec¢né povaze se toho da vypatrat stejné malo
jako o hmoté — nebo stejné mnoho, pokud to vyjadrime
optimisticky.“*

Tak je treba mit neustale na pameéti, ze poslusni diktatu
jazyka dosazujeme Casto na bila mista na mapé raciondl-
niho poznavani slova, jejichz pravy smysl nam nutné zi-
stava do znacné miry nejasny. Jen vulgarni a k fetisismu
inklinujici duch jim nekriticky podléha.

FORNCRON

W N K

* C. G. Jung, ,Transcendentni funkce“ [prekl. K. Cern4, J. Cerny, in:
C. G. Jung, Vybor z dila II., Archetypy a nevédomt, Brno: Nakladatelstvi
Tomase Janecka, 1997, s. 324].
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Ediéni poznamka

Studie ,,Imaginace a tvorba“ se dochovala v autorove pi-
semném archivu v jediném exemplari. Manuskript ulozeny
v hnédych prespanovych deskach, na jejichz ¢elni strané
byl v levém hornim rohu nalepen Stitek s nazvem titulu,
obsahuje celkem 170 listti prevazné strojopisného textu
formatu A4. Mensi cast listd, které autor zaplnil svymi
rukopisnymi poznamkami, méla zjevné jen pripravnou
povahu.

Cetné listy byly rozsiteny riizné dlouhymi prilepky,
umistovanymi vétSinou na levé nebo pravé strané listu
a prelozenymi tak, aby nepresahovaly jeho okraj. Papir
lista i prilepkd pochazel z nékolika zdrojt, zrejme vice ¢i
méné souvisejicich s riiznymi etapami vznikan{ studie. Slo
prevazne o listy vlaknitého papiru, méné Castéji se vysky-
tovaly listy hladkého ,firemniho“ papiru, na rubové strané
opatrené predtisténym rameckem a napisem (Sony: Ab-
teilung Werbung Presse Information), které autor zrejme
bézneé pouzival ve svém zameéstnani redaktora v kolinském
rozhlase.
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Nejednotné ¢i zcela chybéjici bylo misty ¢islovani jed-
notlivych stranek, svédcici o pracovnim charakteru do-
chovaného manuskriptu. Nékteré listy obsahuji dodate¢né
rukopisné opravy majici zpresnit ¢i doplnit stavajici for-
mulace. Castokrate se nékteré pasaze textu opakujf; v ta-
kovych pripadech byla vétsinou méné kompletni varianta
skrtem oznacena jako neplatna. Nékdy se tak zirejmé stalo
poté, co byla podle rucné porizené a posléze skrtnuté pra-
covni verze vyhotovena uplnéjsi ¢i souvislejsi formulace
na psacim stroji. Jindy byla nevyhovujici pasaz prelepena
prilepkem, umisténym pres celou $iti listu, jenz obsahoval
zpresnujici formulaci a jimz byla pavodni formulace zaro-
ven prekryta a nahrazena. V manuskriptu se nachazi rov-
neéz nékolik drobnych pomocnych nakrest a pripisu (,AZ
sem dobry“ ap.), které mély nejspise usnadnit orientaci pri
pozdéj$im prepisu.

Vsechny tyto dil¢i poukazy poskytuji soucasné svedec-
tvi jak o zptisobu autorovy prace na textu, tak o stupni jeho
rozpracovani ¢i dohotoveni. Z toho vyplynul postup pri
prepisu jeho jednotlivych ¢asti, kdy bylo vzhledem k vice
méneé nejasnému razeni treba provést urcité sjednoceni ve
smyslu chronologického rozvrzeni. Prace na revizi ruko-
pisu si tudiz vyzadala opétné usporadani materialu.

Pokud jsme narazili na obsahové dublety, tj. zjistili opa-
kovani urcitych pasazi, byla pro prepis vybrana tGplnéjsi
varianta. Pokud se pritom zjistilo, ze ve zvolené verzi chybi
néjaka pasaz z verze, ktera byla predtim vypusténa, ale
kterou lze vzhledem k celku presto pokladat za nezbytnou

218



(mohlo se jednat o jednotliva slova nebo véty), provedli
jsme prislusné doplnéni. Autor uvadél citace z cizojazycné
literatury zpravidla v originalnim znéni, bez blizsiho udani
nakladatele, roku a mista vydani. Proto bylo nutno dohle-
dat citované prace a uvedené pasaze z nich prelozit, resp.
tam, kde existovaly jejich ptavodni ¢eské preklady, tyto
do textu zapracovat. Spolu s tim bylo pristoupeno také
k tpravé textu podle soucasné pravopisné normy pri za-
chovani osobitosti a autonomie Napravnikova autorského
slohu. Tam, kde autor rukopis korigoval rucné, prebirame
jeho vpisky v ptivodnim znéni i tehdy, kdyz se zdaji mit
podobu pouhého predbézného nacrtu.

JORCRION
W N W

Studie ,,Imaginace a tvorba“ vznikla v rozmezi let 1974-1976.
Zevrubné pojata tivaha o postaveni imaginace v tvircim
procesu se svym rozsahem a $iri zabéru radi mezi auto-
rovy stézejni teoretické prace.

Fragment manuskriptu otiskl autor v druhém ¢isle ca-
sopisu Analogon (zde pod nazvem ,Prostor tmy*, 1990,
s. 4-12). Nabizi se otdzka, pro¢ nepristoupil — mimo c¢asti
uvodni kapitoly — k prepisu a revizi i zbytku studie, aby
mohla byt zverejnéna v tplnosti. Divodem stojicim v po-
zadi mohla byt obtizna rekonstrukce manuskriptu v jeho
dochované podobé, k némuz se mu patrné uz po letech
nechtélo vracet. Nejzrejmejsi odpovedi je, Ze coby bada-
tel soustavné sledujici celé spektrum nejnoveéjsi védecké
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a filozofické produkce soudil, Ze si jeho prace po letech zada
doplnéni na irovni soudobych poznatkt. Tato zminka jisté
nijak neubira na hodnoté informacné bohatého, fundova-
ného a myslenkové pronikavého textu, jemuz ani po pul
stoleti od jeho vzniku nelze uprit nadcasovost.

Stat ,Magie und Kunst“ (Magie a uméni) byla poprvé
publikovana v monografii némeckého malire Woldemara
Winklera, kterou v roce 1990 vydalo v edici Nautilus Mu-
zeum umeéni v Bochumi. Autorav text je v knize otistén
na strankach 97-99. Vedle prispévku samotného autora
a obsaznéjsich teoretickych pojednani z pera dvojice edi-
tort Friedera Schellhaseho a Heriberta Beckera se v ni na-
chazi takeé texty Petera Spielmanna, Woldemara Winklera
a Adolfa Smitmanse.

Stat ,,Schwarze Vitrinen von Mimi Parent (Cerné vitriny
Mimi Parentové) uverejnil autor ptvodné v brozure, ktera
vysla pri prilezitosti vystavy Mimi Parentové na zamku
Kemnade v Bochumi-Hattingeru v roce 1984. Text hlavniho
inicidtora usporadani této expozice je publikovan na stran-
kach 6-8. Katalog dale obsahuje staté a poezii, jejimiz au-
tory jsou Peter Spielmann, José Pierre, Pierre Cadare, André
Breton, Annie Le Brun, Radovan Iv§i¢ a Heribert Becker.

Stejné jako studie ,Imaginace a tvorba“ pochazi také
soubor stati z pocatku devadesatych let nazvany ,,Neznami
surrealisté“ z autorovy pisemné pozustalosti.

FORNCRION
W N W
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Vydani pritomného svazku by nebylo mozné bez pratelské
pomoci nékolika osob, které se na jeho pripravé spolupo-
dilely a vénovaly ji urcity dil svého ¢asu. Za cenné pripo-
minky a preklad vétsiny citaci z anglického a némeckého
jazyka do cestiny vdécim panu Radku Tejkalovi. Za lokali-
zaci nékolika pramenti k citacim jsem zavazan pani Ehren-
gard Herzigové a pani Evé Capkové. S prepisem uvodni
¢asti rukopisu mi byla ndpomocna sle¢na Lea Fantova.
Z korespondence vedené s panem Heribertem Beckerem
a panem Davidem Pohribnym jsem si odnesl radu uzitec-
nych podnétt ke stavajici edici. VSem jmenovanym patri
uprimny dik.

L. F.
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